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1 - Introducao

O Sistema Nacional de Avaliacao da Educacao
Superior (SINAES, 2004) completou dez anos; entre
os principais objetivos esta a melhoria da
qualidade da educacao superior.

E um sistema heterogéneo que abarca as cinco
regioes geograficas diferenciadas que utilizam o
mesmo modelo, os critérios e principios para
avaliar.



Devido ao pouco impacto dos instrumentos do SINAES
em promover mudancas, optou-se por organizar uma
Proposta Experimental de Avaliaciao do Projeto Politico-
pedagogico da unidade abarcando todos os segmentos,
setores e servi¢cos dentro de um ciclo (2014-2018).



2 - Objetivos

> Avaliar para atualizar ou reformular o Projeto
Pedagogico da unidade de ensino visando a
atender as necessidades da comunidade visando
promover mudancas que levem a educacao
superior de qualidade.

» Construir e consolidar uma cultura de
avaliacdao e reflexao critica, permanente, reativa,
antecipativa, autonoma e complementar ao SINAES.



3 - Metodologia

Avaliacao Institucional participativa (AIP)

“E uma pratica que forma um campo
epistemologico de construciao de conhecimento e,
ao mesmo tempo, institui uma acao politica no
espaco publico das universidades.”

(Leite, 2005).



Caracteristicas

-Combina heteroavaliacao e autoavaliacao

-Articula entre Pesquisa e eventos

-Parte das bases para a Instituicao

-De livre adesao

-Duracao de 4 anos (2014 /2018 - um ciclo)

-Abrangéncia: total e integradora

-Elaboracao de 10 instrumentos avaliativos
-Ferramentas: Plataforma institucional SIE, questionarios

online



ANO/sem 2014 2015 2016 2017 2018
Estudantes | Pesquisa Estudantes Relatorio
Organizaca | Docentes Extensédo Docentes Final
10 0 Gestores Terceirizados _C?Xsl,ztgres
semestre projeto | TAES Egressos Terceirizados
Estudantes | Pesquisa -
Estudantes |Estagios | Docentes Extensdo Publicacoes
20 Docentes Parceiros | Egressos Estagios
semestre |Al_UFSM |Al UFSM |[Al _UFSM | Parceiros
Al-UFSM

LEGENDA (IA - Instrumento de Avaliacao)

IA 1 - Autoavaliacdo - UFSM (regulatdria).

IA 2 - Avaliagao docente pelo discente.

IA 3 - Avaliacao de desempenho docente.
IA 4 - Avaliacao dos estudantes estagiarios.

IA 5 - Avaliacao das instituicoes
conveniados(Escolas, IFETSs,
Empresas)

IA 6 - Avaliacao autoavaliacao dos
Gestores docentes e TAES do CE

IA 7- Avaliagdo e autoavaliacao dos
TAES e/ou setores

IA 8- Avaliacdo dos servicos
terceirizados (xerox, bar, limpeza e
seguranga).

IA 9- Avaliacao dos egressos

IA 10 - Avaliacao da Pesquisa

IA 11 - Avaliacao da Extensao



Fases da Avaliacao

1- Sensibilizacao
2- Implementacao
3- Resultados e

4- Meta avaliacao




4 - Resultados

Foram aplicados dois instrumentos duas vezes
(estudantes/docentes) e encontra-se em fase de
elaboracao mais trés novos instrumentos (Estagios,
Gestores e TAEs);

-Permitiu a complementacao do SINAES;

-Revelou areas criticas indo além das questdoes dos
instrumentos;

-Desvelou emperramento de questoes burocraticas.



-0 projeto piloto permitiu ajustes nos instrumentos e na
aplicacao dos proximos processos;

-Achados estao contribuindo para reformas curriculares;

-0 processo ocorreu de forma satisfatoria e vem
permitindo a cada semestre um comparativo entre o
desempenho dos Cursos e dos Departamentos didaticos;
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5 - Conclusao

A metodologia utilizada (AIP) se mostrou adequada e
consistente para dar prosseguimento a pesquisa, pois
aléem de permitir a complementaciao da avaliacio
regulatoria, nos permitiu conhecer, participar e resolver
em parceria com os gestores as questoes apontadas pelos

segmentos.
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