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APRESENTAGAO

No ano de 2023, a Universidade Federal de Santa Maria (UFSM)
sediou 0 5° Coldquio Leituras de Emile Benveniste. A organizacio es-
teve a cargo das professoras Célia H. P. Della Méa e Marcia Elisa Van-
zin Boabaid, juntamente com o professor Valdir do Nascimento Flores
(UFRGS). Nessa 5* edicdo, consolidou-se o modelo adotado na 4* edi-
¢do e, assim como as anteriores, uma obra traz ao publico as reflexdes
intensas produzidas no Colodquio.

Antes de apresentar os capitulos aos caros leitores, cabe histo-
riar brevemente sobre os Coloquios anteriores que fundamentaram o 5*
Coléquio. O 1° Coléquio  Leituras de Emile Benveniste foi realizado
em 2004, na Pontificia Universidade Catolica do Rio Grande do Sul
(PUCRS). Idealizado pelo professor Valdir do Nascimento Flores e
pela professora Leci Borges Barbisan, aquele encontro reuniu pesquisa-
dores convidados que, ao longo de dois dias, debateram a produgdo em
torno das ideias do linguista francés.

Nagquela ocasido, o 1° Coloquio reuniu pesquisadores para com-
partilhar a produg¢do que se desenvolvia em torno do pensamento do
autor. Nao houve participagdo de publico externo, apenas participantes
convidados que abordaram os aspectos epistemoldgicos da teoria da
enunciacdo de Benveniste, suas relagdes com outras areas de estudo,
além de aspectos metodologicos do campo da enunciagdo. As reflexdes
desse primeiro encontro estdo reunidas em nimero especial da revista
Letras de Hoje (v. 39, n. 4, dez. 2004). Este evento marcou o primeiro
passo dessa iniciativa.

Apesar da pesquisa em Benveniste ter estado em evidéncia no
PPG Letras/UFRGS e no estado do Rio Grande do Sul e Brasil, com
participagdo crescente de graduandos, mestrandos, doutorandos e pro-
fessores-pesquisadores, houve um intervalo de varios anos entre a pri-
meira e a segunda edi¢des. O 2° Coléquio Leituras de Emile Benveniste
aconteceu em 2018, na Universidade de Passo Fundo (UPF), em Pas-
so Fundo. Organizado pela professora Claudia Stumpf Toldo Oudeste,
com o apoio do professor Valdir do Nascimento Flores, o evento mante-
ve o formato original, reunindo um grupo de pesquisadores convidados
com grande interesse na teoria benvenistiana.



Na ocasido, o evento manteve o formato original, com um pe-
queno grupo de especialistas reunindo-se para o debate, onde cada pes-
quisador convidado selecionava um texto de Emile Benveniste para
apresentar. Nesta edicdo, os alunos de Programas de Pds-graduagdo
tiveram a oportunidade de participar das discussodes. Isso ndo apenas
marcou um avango significativo, mas também simbolizou o inicio de
reflexdes que ecoariam por outros outros espagos. E, como resultado,
os textos apresentados encontram-se reunidos em um nimero especial
da revista Desenredo, dedicada a exegese de alguns textos do autor (v.
14, n. 3, 2018).

Na terceira edicdo, realizada em 2019, a Universidade Fede-
ral de Pelotas (UFPEL) sediou o Coloquio. O 3° Coloquio Leituras de
Emile Benveniste seguiu o formato do anterior e teve como objetivo
aprofundar o conhecimento por meio de um férum de debates em torno
do pensamento do linguista, buscando elucidar aspectos desse pensa-
mento em dire¢do ao futuro dos estudos da linguagem. A edicao foi
organizada pela professora Daiane Neumann e pelo professor Valdir
do Nascimento Flores. O evento incluiu a apresentagdo dos trabalhos
e promoveu discussdes abertas a todos os participantes, ampliando o
publico para alunos de graduacao, pos-graduagao e professores. O eixo
tematico centrado em Emile Benveniste continuou explorando um en-
foque que vai além da reflexdo enunciativa, abordando a linguagem de
maneira ampla, onde o homem desempenha um papel e ocupa um lugar
determinantes. A questdo antropoldgica e a amplitude do pensamento
do linguista configuraram o debate Esta edicdo marcou significativa-
mente a consolidacdo do evento e o resultado estd na publicacdo do
numero especial da revista Linguagem & Ensino (v. 23, n. 3, 2020).

Em 2021, a Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFR-
GS) sediou o 4° Coloquio Leituras de Emile Benveniste, realizado de
maneira remota e seguindo parcialmente a estrutura dos anos anterio-
res. A apresentagdo e a discussao dos trabalhos foram mantidas, porém
uma alteragdo importante foi feita: as sessdes de apresentacao foram or-
ganizadas com base em trabalhos previamente inscritos e aceitos. O pu-
blico, composto por alunos de graduacao, pds-graduagdo, professores,
entre outros, participou como ouvintes mediante inscrigao. Esse evento
foi mais um importante momento para reforcar a relevancia deste “lu-
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gar” de estudos e trocas, destacando a regularidade bienal do evento.
O resultado pode ser conferido na publica¢do de Leituras de Emile
Benveniste [recurso eletronico] (2022, 212 p. ; ePUB.).

A 5" edicao do Coloquio, realizada em 2023 e sediada na Univer-
sidade Federal de Santa Maria (UFSM), representa a maturidade tedrica
consolidada em cada edi¢do anterior e favorece novas interpretacoes e
pontos de vista. Este livro oferece ao leitor a oportunidade de revisitar
as discussoes que ocorreram ao longo dos trés dias do evento de 2023.
O Coléquio ¢ um espaco reservado para debates entre doutores pesqui-
sadores, previamente selecionados, sobre a obra do linguista frances,
sem que haja registro virtual. Para dar continuidade as reflexdes que
derivam da analise do conjunto da obra de Benveniste, foram propostos
trés blocos tematicos que também desenham as trés se¢des deste livro:

I - Recepgdo e desdobramentos da obra de Benveniste na linguistica
brasileira;

II - Interpretagdes conceituais da obra de Benveniste;

III- Aplicagdes conceituais da teoria da linguagem de Benveniste para
o desenvolvimento de areas do conhecimento (ensino, literatura, clinica
etc).

A primeira parte, intitulada Recep¢do e desdobramentos da
obra de Benveniste na linguistica brasileira, ¢ composta por sete ca-
pitulos que exploram diferentes aspectos da influéncia de Benvenis-
te na linguistica. O capitulo 1, “Linguistica Geral e Epistemologia da
Linguistica em Benveniste”, de Valdir do Nascimento Flores, analisa
as contribuigdes epistemologicas de Benveniste para a linguistica ge-
ral, propondo que, em Benveniste a linguistica geral se transforma em
uma epistemologia da linguistica, permitindo o estudo das condi¢des
de emergéncia das varias linguisticas. Em seguida, o capitulo 2, “Lin-
guagem: uma propriedade do homem”, de Claudia Toldo, discute o que
significa afirmar que a linguagem ¢ uma propriedade humana, trazendo
ao debate demandas atuais que abordam aspectos relacionados a “lin-
guagem artificial”.

No capitulo 3, Gabriela Barboza em “A Sombra dos Arquivos,
um campo de trabalho: a correspondéncia de Benveniste”, aborda em
que medida a correspondéncia entre Benveniste € outros autores pode
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auxiliar na compreensao de sua teoria da linguagem, e parte do princi-
pio de que todo material arquivistico em que haja a produgdo de um co-
nhecimento sobre a lingua deve ter seu lugar assegurado nas discussdes
linguisticas, para além do objetivo editorial. No capitulo 4, “A Presenca
da diacronia nos Problemas de Linguistica Geral de Emile Benvenis-
te: em busca de uma epistemologia para o pesquisador da linguistica
historica”, Silvana Silva investiga o as reflexdes diacronicas nos dois
volumes dos Problemas de Linguistica Geral, com o intuito de construir
uma perspectiva sobre linguagem e andlise linguistica propria desse au-
tor.

Em continuidade, o capitulo 5, “Da Subjetividade Fora da Lin-
guagem: o extratemporal proustiano e sua relacdo com a teoria da sub-
jetividade na linguagem em Benveniste”, de Paula A. Nunes, relaciona
a teoria da subjetividade de Benveniste com o conceito de tempo em
Proust. A autora parte da hipdtese de que o que Proust denomina de “ex-
tratemporal” corrobora e, simultaneamente, expande a reflexao sobre o
tempo e a subjetividade na linguagem conforme a obra de Benveniste.
O capitulo 6, “Um homem falando com outro homem: as fungdes inter-
-humanas do discurso na teorizagio de Emile Benveniste”, por Carolina
Knack, por meio de uma abordagem conceitual, apresenta uma inter-
pretacdo para a expressao objeto de sua pesquisa “fun¢do inter-humana
do discurso” de acordo com uma metodologia intratedrica, propondo
sua aplicagdo de forma prospectiva. Finalmente, o capitulo 7, “Benve-
niste referindo Benveniste: uma perspectiva de leitura da nocao de ca-
tegorias de expressdo em Problemas de Linguistica Geral”, por Heloisa
Monteiro Rosario, oferece uma analise reflexiva sobre as categorias de
expressdo em Benveniste.

A segunda parte do livro, intitulada Interpretagoes Conceitu-
ais da Obra de Benveniste, analisa diferentes aspectos e aplicacdes das
ideias de Benveniste esta organizada em seis capitulos. No capitulo 8,
“A contribuicdo da reflexdo de Benveniste para os estudos do texto”,
Alena Ciulla teoriza sobre o discurso e sobre uma semantica da enun-
ciacdo e prospecta elementos de reflexdo de Benveniste que influen-
ciam o estudo do texto. Em seguida, no capitulo 9, “Emile Benveniste:
o perfeito e a relagdo de posse”, Marcia Romero discute quais as conse-
quéncias do estudo benvenistiano sobre o perfeito e do modo como se
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explica a relagdo de posse.

O capitulo 10, de Daniel Costa da Silva, aborda “A Problema-

tica em torno da traducdo de agenciamento na terminologia de Emile
Benveniste”, aborda os desafios da tradugdo dos conceitos de Benve-
niste. No capitulo 11, “As linguas de Benveniste: Um inventario”, Sara
Luiza Hoff apresenta um inventario detalhado das linguas mencionadas
na obra de Benveniste e a partir disso reflete sobre a presenca da diver-
sidade das linguas nas teorizacoes do linguista.
O capitulo 12, “Como a nocdo de tempo espiralar interroga a enuncia-
¢a0”, Renata Trindade Severo investiga a no¢ao de tempo na enuncia-
¢do, explorando aspectos da enunciagdo que sdo tocados pelo sagrado e
a maneira como a significagao emerge desse processo. Finalmente, no
capitulo 13, “Teoria antropoldgica da linguagem de Emile Benveniste:
uma leitura trinitaria a partir da propriedade sintagmatica”, Jomson Tei-
xeira da Silva Filho oferece uma leitura trinitaria da teoria benvenistia-
na com foco na propriedade sintagmatica.

A terceira e ultima parte deste livro, Aplicagoes Conceituais da
Teoria da Linguagem de Benveniste para o Desenvolvimento de Areas
do Conhecimento (Ensino, Literatura, Clinica etc.), explora como a te-
oria de Benveniste se aplica a diferentes campos, organizado em sete
capitulos. No capitulo 14, Ana Paula Ramos de Souza, no texto “Enun-
ciagdo e multimodalidade na passagem de infans a homo loquens: re-
flexdes a partir da evolugdo de dois bebés com e sem autismo”, propde
uma reflex@o sobre os mecanismos enunciativos apresentados por Silva
(2009) a luz de uma visao multimodal de aquisi¢do da linguagem (Ca-
valcante, 2016;2018), discutindo a importancia da gestualidade como
forma de linguagem a partir dos estudos classicos da gestualidade e
de interpretagdes realizadas a partir do texto semiologia da lingua de
Benveniste (Souza, 2016). O capitulo 15, de Carmem Luci da Costa
Silva, analisa “A aquisi¢do de lingua materna: um dos desdobramentos
da obra de Emile Benveniste na linguistica brasileira”, analisa como os
estudos sobre aquisi¢ao da linguagem foram impactados pelas reflexdes
de Benveniste. Organizado em um percurso diacronico, o trabalho ex-
plora como as influéncias tedricas externas moldaram as novas leituras
e releituras de Benveniste, focando na compreensdo do fenomeno da
aquisicao da lingua materna.

1"



Jefferson Lopes Cardoso, no capitulo 16, em “Sobre o falante
e o hiato da lingua em Benveniste: o fonoaudiologo e os rastros de
palavras na enuncia¢do” amplia reflexdo sobre o papel de interlocutor
assumido pelo fonoaudidlogo no atendimento de sujeitos com distirbio
de linguagem. No capitulo 17, Isabela Barbosa do Régo Barros realiza
um estudo sobre “Som e sentido: um estudo enunciativo da musica no
autismo”. O capitulo 18, “A imaginacdo criadora em narrativas produ-
zidas por criangas: a transformacao simbolica dos elementos da realida-
de”, de Marlete Sandra Diedrich, explicita o que se pode entender por
“imaginac¢do criadora” e sua manifestacao na linguagem, mais especifi-
camente, em narrativas produzidas por criangas de 3 a 6 anos de idade.

Ivani Cristina Brito Fernandes, no capitulo 19, oferece “Consi-
deracdes sobre a articulagdo entre um olhar enunciativo e psicanalitico
vinculado aos relatos de morte e de luto no cenario contemporaneo pos-
-pandémico”. No capitulo 20, Célia Della Méa sugere uma discussao
sobre aportes teorico-metodologicos da antropologia da enunciagao,
propondo refletir sobre uma interface com areas de conhecimento que
possibilitam avancar nos estudos acerca de distirbios de linguagem.
Finalmente, no capitulo 21, Marcia Elisa Vanzin Boabaid explora “O
‘querer dizer’: a semiologia da lingua na relagdo do texto-partitura e
do texto-intérprete”, mostrando a relagdo entre texto-partitura, texto-
-intérprete e ouvinte no (re)conhecimento do corpo como um estado de
palavra.

Enfim, a linguagem serve para viver: estudos reunidos em torno
da obra de Emile Benveniste é um livro de carater interinstitucional que
documenta, como o proprio titulo anuncia, as complexas relagdes entre
homem e linguagem na perspectiva do pensamento benvenistiano.

Agradecemos a todos(as) pelas contribuigdes e pelas valorosas
trocas disponibilizadas aos leitores desta obra.

Celia H. P. Della Méa
Marcia Elisa Vanzin Boabaid
Valdir do Nascimento Flores

Organizadores
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Parte | - Recepcg¢do e
desdobramentos da
obra de Benveniste na
linguistica brasileira




LINGUISTICA GERAL E EPISTEMOLOGIA DA
LINGUISTICA EM BENVENISTE

Valdir do Nascimento Flores (UFRGS/CNPq)
vnf.ufrgs@gmail.com

1. Formulando o problema

Em 1968, em uma entrevista de Benveniste reproduzida em
Problemas de linguistica geral II, o entrevistador, o critico literario Guy
Dumur, pergunta ao linguista: “O senhor desejaria que houvesse muitos
estudantes em linguistica? A linguistica é util para outros estudos ou
ndo é sendo uma especializagdo?” (Dumur, 1989, p. 39, destaques no
original). Em resposta, lemos o seguinte:

E necessario distinguir. Ha muitas linguisticas, h4 muitas ma-
neiras de pratica-las. Ha, concorrentemente, a0 mesmo tempo,
estudos de varios tipos, uns de tipo mais tradicional, outros de
tipo mais avangado, e também o que ha entre os dois: estudos
que sdo a conversdo de principios gerais em aplicagdo etc. Cada
um faz o que pode, mas acredito, de um lado, que ha muito a
fazer e que, de outro lado, ter passado por isso d4 ao espirito uma
certa formagdo (Benveniste, 1974, p. 39, tradugdo e destaque
Nnossos).

Essas consideracdes de Benveniste sdo precedidas por um ra-
ciocinio a respeito do que vem a ser epistemologia. Segundo ele, “a
epistemologia € a teoria do conhecimento. Como ¢ adquirido este co-
nhecimento, isto ndo esta dito por antecipacdo. H4 muitas possibili-
dades de epistemologia. A linguistica ¢ uma epistemologia, pode-se
considera-la como tal” (Benveniste, 1989, p. 38, destaques nossos). Ao
que acrescenta: “a epistemologia, [...], ela se constroi e reconstroi con-
tinuamente a partir da ciéncia, tal como ela se faz” (Benveniste, 1989,
p. 39, grifo nosso).

Essas passagens tém alguns elementos que merecem nossa aten-
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¢do: inicialmente, a compreensdo de que ha diferentes linguisticas e,
por conseguinte, diferentes praticas que as caracterizam; em seguida,
o entendimento de que ha muitas epistemologias; por fim, a assun¢ao
de que a linguistica ¢ uma epistemologia. Além disso, ha um ponto
importante, colocado como uma espécie de a priori do raciocinio feito:
Benveniste considera que, sendo a epistemologia uma teoria do conhe-
cimento, ela ndo prescreve de antemao “como” se adquire esse conhe-
cimento, e € por isso que se pode pensar que ha varias epistemologias e
que, inclusive, a linguistica possa ser uma epistemologia.

Assim formulados, esses elementos podem ser tomados como
premissas de um primeiro raciocinio: se aceitamos que ha muitas lin-
guisticas, muitas praticas linguisticas e muitas epistemologias, € se
aceitamos que a linguistica ¢ uma possibilidade de epistemologia, en-
tdo podemos concluir que € possivel existir uma linguistica cuja pratica
seja uma pratica epistemologica.

Deixemos em suspenso esse raciocinio € avancemos um pouco
mais na leitura de Benveniste.

Na primeira aula do mesmo ano de 1968', no Colleége de Fran-
ce, em um curso que viria a ser o ultimo de sua vida, Benveniste (2014,
p. 90, destaques nossos) inicia dizendo:

Vamos, portanto, continuar falando de problemas? de ‘linguistica
geral’. Uma nocdo que pode ser entendida em diversos sentidos.
Podemos dar ao termo ‘geral’ um valor dimensional: o conjunto
das linguas, as leis de sua evoluggo. Tal como eu a compreendo,
a linguistica geral é a linguistica que se interroga sobre si mes-
ma, sobre sua definicfo, sobre seu objeto, sobre seu estatuto e

sobre seus métodos.

!Trata-se da aula de 02/12/1968 do ano escolar francés.

’Em “1966”: Benveniste publie les Problémes de Linguistique Générale”, Fenoglio
(2013: 10) explica que, no Colléege de France, “para a ‘aula de segunda-feira’, ele
sempre qualificava o objeto de estudo escolhido (por exemplo, o funcionamento da
sintaxe) como ‘geral’. Um passo adiante é dado a partir do ano 1963-1964: sob um
titulo de catedra sempre inalterado, ‘gramatica comparada’, ele especifica como titulo
geral para suas aulas de segunda-feira ‘Problemas de linguistica geral’” (Fenoglio,
2013: 10). Porém, “as ‘aulas de terca-feira’ continuam dedicadas ao dominio indo-
-europeu, indo-iraniano ou a outras linguas ou conjuntos de linguas: semiticas, cauca-
sianas, amerindias etc.” (Fenoglio, 2013, p. 12).
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Ora, ndo deixa de chamar a atengdo que essa defini¢ao de “lin-
guistica geral” dada por Benveniste coincide — em suas grandes linhas
ao menos — com o entendimento que ele proprio tem da epistemologia
como uma teoria que se constroéi e reconstréi continuamente a partir
da ciéncia, tal como ela se faz, conforme citado antes. Isso permite
formular um segundo raciocinio: se a epistemologia, segundo as pro-
prias palavras de Benveniste, se constroi e reconstroi continuamente a
partir da ciéncia, tal como ela se faz, e se a linguistica geral se interro-
ga sobre si mesma (defini¢cdo, método objeto, estatuto), entdo podemos
concluir que a linguistica como epistemologia seria, na verdade, uma
linguistica geral, ja que seria uma linguistica que, ao interrogar-se a si
mesma, constroi-se e reconstroi-se como ciéncia.

Considerados esses raciocinios, estdo reunidos os elementos
que norteiam nossa reflexdo neste trabalho, qual seja, investigar em que
sentido essa linguistica geral proposta por Benveniste ¢ diferente da-
quela que acendeu as luzes da ciéncia no final do século XIX.

Em outras palavras: a linguistica geral preconizada por Benve-
niste teria a vocagdo para ser uma epistemologia?

Para responder a isso € necessario continuar a ouvir Benveniste.

2. A expressio linguistica geral em Benveniste

Comecemos procurando entender a que se refere a expressao
linguistica geral em alguns textos de Benveniste.

Se voltarmos pouco mais de uma década no pensamento de
Benveniste, especificamente a 1954, encontraremos num texto que leva
a expressao linguistica geral em seu titulo — “Tendéncias recentes em
linguistica geral” — um conjunto de ideias que talvez possa ser pensado
como o prenuncio dessa linguistica como epistemologia. No artigo —
cujo objetivo ¢ dar um panorama do que havia no campo até aquele
momento —, Benveniste justifica sua abordagem explicando que insisti-
ra “sobre os problemas que estdo hoje no centro das pesquisas da lin-
guistica geral, sobre a nocao que tém os linguistas sobre o seu objeto
e sobre o sentido que assumem as suas gestdes” (Benveniste, 1988, p.
4, destaques nossos).
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Observe-se que, nessa passagem, Benveniste, de um lado, ex-
poe uma espécie de método de condugdo de sua reflexao — insistir sobre
os problemas centrais, sobre o objeto e sobre o fazer do linguista (suas
gestoes) —; de outro lado, usa a expressao linguistica geral de maneira
quase “inespecifica”, quer dizer, apenas para nomear as pesquisas lin-
guisticas que examina.

Falemos primeiramente nesse método. Na continuidade do arti-
go, Benveniste continua expondo alguns de seus principios. Ele defen-
de que, apesar da diversidade de escolas e de teorias linguisticas, vé-se
que os linguistas que buscam sistematizar os seus processos, quer dizer,
que buscam dar um corpo doutrinal a suas operacdes, t€ém preocupagdes
semelhantes, mesmo que em quadros tedricos distintos. E destaca trés
dessas preocupacgdes: a) sobre o objeto da linguistica: “I* Qual ¢ a tarefa
do linguista, a que ponto quer ele chegar, e o que descrevera sob o nome
de lingua?” (Benveniste, 1988, p. 8); b) sobre o(s) método(s) e a(s)
técnica(s) da linguistica: “2* Como se descrevera esse objeto? E preciso
forjar instrumentos que permitam apreender o conjunto dos tracos de
uma lingua dentro do conjunto das linguas manifestadas e descreveé-los
em termos idénticos. Qual serd entdo o principio desses processos e des-
sas definicoes?” (Benveniste, 1988, p. 8); c¢) sobre a fun¢do da lingua/
linguagem: “3* Tanto para o sentimento ingénuo do falante como para
o linguista, a linguagem tem como funcdo ‘dizer alguma coisa’. O que
¢ exatamente essa ‘coisa’ em vista da qual se articula a lingua, e como
¢ possivel delimita-la em relagdo a prépria linguagem? Esta proposto o
problema da significacdo” (Benveniste, 1988, p. 8). A isso, acrescenta
de maneira programatica: “o simples enunciado dessas questdes mostra
que o linguista quer desprender-se dos apoios ou das amarras que en-
contrava em quadros pré-fabricados ou em disciplinas vizinhas. Afasta
toda visdo a priori da lingua para construir as suas nog¢des diretamente
sobre o objeto” (Benveniste, 1988, p. 8).

A partir disso, ndo seria absurdo pensar que, em “Tendéncias re-
centes sobre o desenvolvimento da linguistica”, Benveniste opera uma
analise epistemologica do conjunto de autores ali contemplados?®. Seria,
entdo, esse texto um exemplo da pratica do que ele viria a considerar
uma linguistica como epistemologia?

Falemos agora do que consideramos antes um uso “inespecifi-
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co” da expressdo /inguistica geral. Ele parece ser reiterado em outros
textos do autor.

Por exemplo, encontramos usos que nomeiam um campo ge-
nérico e ligado a Saussure. Em “A natureza do signo linguistico”, de
1939, lemos: “¢ de F. de Saussure que procede a teoria do signo lin-
guistico atualmente afirmada ou implicada na maioria dos trabalhos
de linguistica geral” (Benveniste 1988, p. 54, destaque nosso). Ou,
ainda, em 1962, em ‘“’Estrutura’ em linguistica™: “a nocao da lingua
como sistema havia muito que era admitida pelos que haviam recebido
o ensinamento de Saussure, primeiro em gramatica comparada, depois
em linguistica geral” (Benveniste, 1988, p. 100, destaque nosso).

Podemos encontrar também usos ligados a linguistica historico-
-comparada, como em “A classifica¢do das linguas”, de 1952-1953:

foi no seio de uma linguistica inteiramente genética e historica
que se desenvolveu, ha alguns decénios, uma linguistica geral.
Por querer hoje libertar-se da perspectiva historica e fazer pre-
valecer o estudo sincronico das linguas, essa linguistica geral e
as vezes levada a tomar posigdo contra o principio genético da
classificacdo em favor de outros métodos (Benveniste, 1988, p.

106, destaque nosso).

Ou em “Estruturalismo e linguistica”, de 1968: “eis, entdo,
como se definia o essencial do trabalho linguistico na época. Havia
também uma linguistica geral, mas ela transpunha em tragos gerais
as caracteristicas extraidas pelos métodos comparativos” (Benveniste,
1989, p. 13, destaques nossos).

A partir desses exemplos do uso de linguistica geral em alguns
textos do linguista, ¢ possivel — em contraste com o que citamos do
autor no item anterior — concluir que ha, no minimo, uma diferenca
de sentido importante a ser levada em conta: a linguistica geral que

*Werner F. Leopold (1896-1983); Jacques Damourette (1873-1943); Edouard Pi-
chon (1890-1940); Edward Sapir (1884-1939); Roman Jakobson (1896-1982); Ni-
kolay Trubetzkoy (1890-1938); Antoine Meillet (1866-1936); Ferdinand de Saussure
(1857-1913); Leonard Bloomfield (1887-1939); Jerzy Kurytowicz (1895-1978); Jo-
seph Vendryes (1875-1960); Zellig Harris (1909-1992); Louis Hjelmslev 1899-1965);
Gustave Guillaume (1883- 1960); entre outros.
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se interroga sobre si mesma nao parece ser a mesma que comparece
quando Benveniste designa o campo dos estudos linguisticos corrente
no final do século XIX e inicio do XX. Dito de outro modo, o uso que
chamamos de “inespecifico” ndo se faz acompanhar de uma definicao.
O sentido de linguistica geral ai decorre do que esta colocado em seu
entorno, o que esta diretamente ligado as teorias mencionadas por Ben-
veniste. Muito diferente € o uso da expressao nas aulas no College de
France; ali, Benveniste instaura uma outra perspectiva, que leva em
conta certa autorreflexdo da linguistica sobre si mesma. Detalhamos
esse entendimento a seguir.

3. Os sentidos de linguistica geral

A partir do pequeno levantamento que fizemos, talvez seja pos-
sivel estabelecer algumas linhas de entendimento acerca da /inguistica
geral na reflexdo de Benveniste.

Ha, em primeiro lugar, uma linguistica geral que se interroga
sobre si mesmo.

Essa linguistica geral pode ser equiparavel a ideia da linguistica
como uma epistemologia. Essa linguistica geral teria por tarefa estu-
dar como se constrdi o conhecimento linguistico. Tém destaque aqui o
modelo de ciéncia mobilizado (historica? natural? Etc.); os métodos; os
objetos; o lugar da linguagem e das linguas entre os fatos humanos; en-
tre outros pontos. De certa maneira, essa atitude esta prevista no proprio
prefacio do primeiro volume de Problemas de linguistica geral, quando
Benveniste diz que, “‘como as outras ciéncias, a linguistica progride na
razdo direta da complexidade que reconhece nas coisas: as etapas de
seu desenvolvimento sao as dessa tomada de consciéncia” (Benveniste,
1988, s.p).

Quer dizer, a linguistica como epistemologia poderia se dar a
tarefa de tomar consciéncia das etapas e dos desenvolvimentos dos es-
tudos feitos sob a designagao de linguistica. Poderiamos considerar que
estamos aqui frente a um entendimento lato sensu de linguistica geral.
O texto “Tendéncias recentes em linguistica geral” €, nesse sentido, um
exemplo da pratica dessa linguistica geral que €, na verdade, uma epis-
temologia®.
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Mas, ainda dentro dessa ideia de linguistica geral como uma
epistemologia, ha também um entendimento stricto sensu, qual seja,
a possibilidade de que cada teoria linguistica possa interrogar-se a si
mesma, sobre sua defini¢do, sobre seu objeto, sobre seu estatuto e so-
bre seus métodos. Estamos, nesse caso, diante de uma perspectiva que
mereceria ser mais bem avaliada: isto €, nesse caso, toda teoria linguis-
tica comportaria um componente de linguistica geral na medida em que
fizesse sua propria epistemologia.

Um exemplo desse entendimento stricto sensu sdo as suas ul-
timas aulas no Collége de France. Nelas, vemos o autor procedendo a
um rigoroso estudo a respeito da lingua de modo a, de um lado, ver a
especificidade que tem em relacdo aos demais sistemas semiologicos,
de outro lado, incluir a escrita como um tema de sua linguistica semio-
logica. Nesse conjunto de aulas, encontramos um Benveniste reflexivo
acerca dos limites da linguistica — da sua linguistica — e das potenciali-
dades que tem para abrigar um estudo sobre a escrita.

Ha, em segundo lugar, uma linguistica geral, entendida de ma-
neira condizente com a ideia corrente da época.

Esse uso de linguistica geral pode ser explicado nos termos do
que diz Fenoglio (2013, p. 13, traducdo nossa, destaques da autora):

“A linguistica geral” refere-se ao surgimento de um campo que
gradualmente se tornard uma disciplina. A expressdo, se ndo sur-
giu, pelo menos circula com o “Cours de linguistique générale”
(Curso de Linguistica Geral) de Ferdinand de Saussure (publi-
cado em 1916), e se fortalece com “La Linguistique historique
et linguistique générale” (A Linguistica Historica e a Linguis-
tica Geral) de Antoine Meillet (publicado em 1921). A linguis-
tica geral oferece uma nova direg@o as pesquisas de gramatica
comparada, abrindo um espago para a teoria geral da linguagem,

desenvolvendo e ampliando os trabalhos de gramatica histérica

“Fenoglio (2013, p. 10), sobre isso, assim se manifesta: “A linguistica geral sempre foi
o0 objetivo constante de Benveniste. Verdadeiro desafio tedrico e, mais precisamente,
epistemologico, ela permaneceu a preocupacao subjacente a todas as suas descrigdes
de varias e diferentes linguas e a todas as analises detalhadas do funcionamento dos
fendmenos linguisticos”.
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e comparativa das linguas indo-europeias, bem como de outros
tipos de linguas. Trata-se de uma linguistica tedrica que ques-
tiona a constitui¢do e a propria organizacao da linguagem, bem

como os métodos de andlise que possibilitam sua compreensao.

Tem razao Fenoglio com relagdo ao entendimento que tém da
linguistica geral como campo de estudos linguisticos da primeira me-
tade do século XX, motivo pelo qual subscrevemos suas ideias e a alo-
camos nesse segundo uso de “linguistica geral” que identificamos em
Benveniste. No entanto, vemos com algum distanciamento a ideia de
que

A linguistica geral, para Benveniste, aborda a maneira como po-
demos compreender o funcionamento da lingua saussuriana a
partir dos processos de atualizagdo especificos de cada lingua
em particular. “Linguistica geral” denota, nesse sentido, a re-
lacdo entre as linguas e a lingua, ou, em outras palavras, entre
as linguas e a linguagem em si; para ele, isso constitui, como
um digno herdeiro de Saussure, a esséncia mesma da atividade
linguistica (Fenoglio, 2013, p. 15, tradugdo nossa, destaques da

autora).

Sim, sem duvida a teoria saussuriana opera na reflexao de Saus-
sure, e a linguistica geral de Benveniste em alguma medida ¢ tributéria
de Saussure. Porém, cremos nao ha somente um sentido de linguistica
geral em Benveniste. A perspectiva de uma linguistica geral como epis-
temologia, que se interroga a si mesma, decorre de um raciocinio bas-
tante especifico do autor, que nao parece estar, necessariamente, ligado
a Saussure, ou mesmo a outro linguista qualquer.

Em termos de conclusdo, sugerimos que avaliar os termos de
uma linguistica geral como epistemologia ¢ um tema de pesquisa a ser
desenvolvido; o alcance de uma tal reflexdo certamente levaria a desen-
volver uma proposta que entendemos programatica na obra do linguista
francés, cujos alcance e limites ainda deveriam ser avaliados.
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LINGUAGEM: UMA PROPRIEDADE DO HOMEM

Claudia Toldo® (UPF)
claudiast@upf.br

1.Palavras iniciais

Este trabalho traz a discussao a questdo da linguagem humana.
O objetivo principal deste estudo ¢ refletir sobre o que significa afirmar
que a linguagem ¢ uma propriedade humana, trazendo ao debate de-
mandas atuais que abordam aspectos relacionados a “linguagem’ ar-
tificial. A questdo “para que serve a linguagem humana?” permeia este
estudo, que esta amparado nas consideragdes tedricas do linguista Emi-
le Benveniste, em especial no artigo “Comunicacdo animal e linguagem
humana”, de 1952, publicado na obra Problemas de Linguistica Geral I.

Este texto se organiza em duas dimensdes: de um lado, fago
consideragdes acerca do texto de Benveniste de 1952, evidenciando as-
pectos relevantes para pensar na comunicagdo animal e na linguagem
humana. Tomo esse texto na perspectiva de que percebo um Emile Ben-
veniste que reconhece a importancia e a necessidade de tratar dos pro-
blemas de linguistica com outras areas do conhecimento — papel crucial
quando se pensa na nogao de teoria da linguagem, implicada na reflexao
de Benveniste quando o foco ¢ a linguagem (humana); de outro lado,
trago consideragdes acerca dos estudos da “linguagem” artificial, a par-
tir de estudos da Inteligéncia Artificial (IA), observando questdes acer-
ca de outra “linguagem” — a artificial —, pontuando observacdes acerca
de sua presenga na vida dos sujeitos que falam com outros sujeitos. Ao
final, estabelecgo breve relacdo entre essas duas perspectivas, apontando

SDoutor em Letras. Professora de Lingua Portuguesa e Linguistica do curso de Letras
da Universidade de Passo Fundo. Professora e Coordenadora do PPGL — Doutorado e
Mestrado em Letras na mesma Universidade. Pesquisadora CNPq. E-mail: claudiast@
upf.br

SUsarei o termo entre aspas quando, no meu entendimento, nio se refere a linguagem
humana.
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para uma leitura de Benveniste que sublinha uma teoria geral da lingua-
gem, alicercando-se nas reflexdes sobre homem, linguagem e significa-
c¢do da lingua.

A metodologia aqui empregada € tedrico-analitica, na medida
em que questdes tedricas sdo discutidas, analisadas e deslocadas para
uma reflexao interdisciplinar necessaria: a linguagem humana e a “a
linguagem” da inteligéncia artificial (IA). Entdo, a seguir, sdo apresen-
tadas algumas reflexdes que se deslocam num campo minado e interdis-
ciplinar: muito se diz e muito ainda deve se dizer sobre a “linguagem”
que tenta se aproximar da linguagem humana, esta que ¢ uma proprie-
dade também humana.

2. A linguagem humana: uma propriedade humana

Inicio minha reflexdo com Emile Benveniste, tentando fazer o
mesmo gesto de leitura que ele faz quando discute a relacao da lingua-
gem humana com a das abelhas em seu texto de 1952 “comunicagao
animal e linguagem humana”, publicado no PLG I, na segunda parte,
intitulada Comunicagao. Isso, nesta reflexdo que apresento, ganha uma
importincia singular — a comunicagdo. Benveniste inicia sua reflexdo
afirmando:

Aplicada ao mundo animal, a nogdo de linguagem s6 tem crédito
por um abuso de termos. Sabemos que foi impossivel até aqui
estabelecer que os animais disponham, mesmo sob uma forma
rudimentar, de um modo de expressdo que tenha os caracteres
e as fun¢des da linguagem humana. Falharam todas as obser-
vagOes sérias praticadas sobre as comunidades animais, todas
as tentativas postas em pratica mediante técnicas variadas para
provocar ou controlar uma forma qualquer de linguagem que
se assemelhasse a dos homens. (...) As condi¢des fundamentais
de uma comunicag@o propriamente linguistica parecem faltar no
mundo dos animais, mesmo superiores. (PPGL I, p. 60. Grifo

nosso.)

Benveniste (1995, p. 61) destaca o modo de comunicar-se das
abelhas. Descreve como isso se da, mencionando os estudos realizados
por Karl Von Frisch — professor de Zoologia da Universidade de Mu-
24

nique —, que registra dados observados e apresenta sua interpretagdo
sobre as dancgas das abelhas’, o que o leva a determinar a significagdo
das dangas e as modalidades de comunicagao entre as abelhas. Ainda
que nesse texto de 1952, Benveniste admita que, de alguma maneira,
se estd diante de um modo de comunicagdo e que, pela primeira vez, se
poderia imaginar o funcionamento da “linguagem” animal, o linguista
afirma que ndo ¢ possivel falar de uma verdadeira linguagem quan-
do ndo oriunda de humanos. A importancia disso, neste momento, ¢ a
possibilidade de se definir por semelhanga ou contraste, a linguagem
humana.

Vou tomar a liberdade de ndo tratar aqui das semelhancgas, mes-
mo correndo o risco da incompletude da reflexdo. Vou tratar direta-
mente dos contrastes, uma vez que o que me interessa ¢ discutir o que
significa afirmar que a linguagem ¢ uma propriedade humana. Enumero
as diferengas que julgo importantes para a reflexao deste trabalho.

A primeira diferenca diz respeito a uma ordem fisica. As abe-
lhas comunicam-se pela danca, tendo necessidade de condi¢des que
permitem a percepg¢do visual, sob a luz do dia, sem a intervengdo de
um aparelho vocal — “a linguagem humana nao conhece essa limita¢ao”
(Benveniste, 1995, p. 65). Uma segunda diferenga esta no fato de que
as abelhas ndo provocam uma resposta com seus movimentos — iSSO
nos traz um dado objetivo, ou seja, desconhecem o didlogo, que traz
uma reacao linguistica a outra manifestacdo linguistica. As abelhas nao
produzem resposta/mensagem a outra mensagem, € isso ¢ condi¢do da
linguagem humana, na medida em que “falamos com outros que falam,
essa ¢ a realidade humana” (p. 65). Ressalta-se que nao ha dialogo entre
as abelhas, uma vez que uma mensagem produzida por uma nao pode
ser reproduzida por outra abelha. nas palavras de Benveniste: “A abelha
ndo constrdi uma mensagem a partir de outra mensagem” (p. 65).

Outra diferenga centra-se no conteido da comunicagao estabe-
lecida. A mensagem das abelhas refere-se sempre a um tnico dado, o
alimento. Elas ndo simbolizam outros dados na sua comunicagdo. Di-
ferentemente disso, o contetido das mensagens na linguagem humana ¢

"Dados sobre essa pesquisa forma divulgados pelo professor em publicagdes técnicas
feitas a época. Nao vamos nos deter nisso, pois esses resultados, dessas observacdes,
nao sdo foco deste trabalho.
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ilimitado, uma vez que o homem simboliza a experiéncia vivida. Como
diz Benveniste (1995, p. 66): “Ora, na linguagem humana, o simbolo
em geral ndo configura os dados da experiéncia, no sentido de que nao
ha relacdo necessaria entre referéncia objetiva e a forma linguistica”.
Uma ultima diferenga apontada, neste texto de 1952, por Benveniste, ¢
a questdo das linguas humanas, uma vez que a mensagem das abelhas
ndo se deixa analisar porque ndo ¢ possivel decompo6-la em niveis e,
portanto, ndo € possivel estabelecer correspondéncia entre diferentes
niveis. A “linguagem” das abelhas ndo permite isolar tampouco identifi-
car e distinguir elementos. A linguagem humana, por sua vez, caracteri-
za-se justamente por isto: “cada enunciado se reduz a elementos que se
deixam combinar livremente segundo regras definidas...” (p. 66) e isso
permite combinagdes infinitas, o que concede ao homem a faculdade de
dizer tudo, uma vez que se utiliza de unidades significantes, organiza-
das em sistemas e que formam a base de todas as linguas.

Essas diferencas trazem uma conclusao: as abelhas usam um
modo de comunicagdo caracterizado como um codigo de sinais, portan-
to, ndo ¢ uma linguagem. Benveniste (1995, p. 67) resume:

Todos os caracteres resultam disso: a fixidez do contetdo,
a invariabilidade da mensagem, a referéncia a uma unica
situacdo, a natureza indecomponivel do enunciado, a sua
transmissao unilateral.

Isso evidencia que as abelhas trazem uma conduta objetiva e
ndo uma resposta a alguma mensagem que eventualmente pudesse ser
compreendida como um didlogo. Nao ha dialogo, pois os envolvidos
sao abelhas, ou seja, ndo sdo humanos.

Nesse texto de 1952, “Comunicagdo animal e linguagem huma-
na”, Benveniste destaca a afirmacdo de Karl von Frisch de que as abe-
lhas teriam uma linguagem. Para Benveniste, as abelhas t€ém um codigo
de comunicagdo, mas ndo linguagem. Assim ele conclui:

E possivel que o progresso das pesquisas nos faga penetrar mais
fundo na compreensdo dos impulsos e das modalidades desse

tipo de comunicac¢do, mas o haver estabelecido que ele existe
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e qual é e como funciona ja significa que veremos melhor onde
comega a linguagem e como se delimita o homem (Benveniste,
1988, p. 67).

Como diz Benveniste, todas essas reflexdes nos ajudam a ver
melhor onde comega a linguagem e como se delimita o homem. No
texto referido, o linguista ilustra uma questdo da linguagem humana.
Essas diferengas sdo retomadas na proxima sec¢ao, que tem o intuito de
fomentar uma reflexdo sobre o que se tem dito de uma outra “lingua-
gem’: a artificial, a partir dos estudos da inteligéncia artificial (IA).

3. A “linguagem” artificial: uma linguagem?

Esta secdo destina-se a trazer algumas reflexdes sobre a “lin-
guagem” artificial, discutida nos estudos da Inteligéncia Artificial (IA),
presente no cotidiano do homem em sociedade. No ano de 1950, o ma-
tematico e pioneiro da ciéncia da computacdo Alan Turing escreveu um
influente artigo publicado na revista Mind. O artigo comegou com uma
pergunta intrigante: “Podem as maquinas pensar?” Turing sugeriu uma
abordagem diferente, focando em uma pergunta mais tangivel: “As ma-
quinas podem imitar a linguagem humana?”. A esséncia por tras dessa
questao ¢ relativamente direta: se uma maquina pode comunicar-se de
forma semelhante a de um ser humano, presume-se que ela possui a
capacidade de pensar como um ser humano, implicando, portanto, que
possui uma mente ou consciéncia. Isso gerou implicagcdes em outras
pesquisas que, na perspectiva da A, se dedicam a ver a “linguagem”.

Gabriel (2021), estudiosa do tema, pontua que a IA representa
o campo da Ciéncia da Computagdo dedicado ao desenvolvimento de
maquinas e computadores capazes de reproduzir a inteligéncia humana.
Contudo, a estudiosa reconhece que a inteligéncia ¢ uma area de ex-
trema complexidade, a ponto de ndo haver uma defini¢cdo tnica que a
englobe completamente. Ela registra que ha um consenso entre os pes-
quisadores quanto as capacidades que a inteligéncia deve possuir para
ser considerada comparavel a humana. Essas incluem habilidades como
raciocinio (englobando estratégia, resolucao de problemas, compreen-
sdao de conceitos complexos e tomada de decisdes em cenarios incer-
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tos), representacdo do conhecimento (inclusive conhecimento do sen-
so comum), planejamento, aprendizado, comunicagdo em linguagem
natural, integracdo dessas habilidades para alcangar objetivos comuns
e a capacidade de perceber o mundo (ver e ouvir), agindo de maneira
inteligente, inclusive detectando e respondendo a ameagas. Além dis-
so, caracteristicas como imaginacao (a habilidade de criar conceitos e
imagens que ndo foram explicitamente programados) e autonomia “que
também sdo cruciais para um comportamento ‘inteligente’” (Gabriel,
2021, p. 188) sdo destaque nesses estudos. E amplamente reconheci-
do que, desde o inicio do desenvolvimento de computadores, a IA tem
representado um desafio: a criagdo bem-sucedida de uma entidade arti-
ficial que possua habilidades comparaveis as dos seres humanos. Sera
isso possivel?

Em termos gerais, a expressao “inteligéncia artificial” refere-se
ao resultado apresentado quando maquinas replicam as fungdes “cog-
nitivas” que os seres humanos associam as “mentes humanas”, como
“aprendizado” e “resolucdo de problemas” (Gabriel, 2021). Os desafios
centrais da IA, portanto, envolvem atribuir aos computadores proprie-
dades como: aquisi¢do de conhecimento, manifestacao de criatividade,
exercicio de raciocinio, resolugdo de problemas complexos, capacidade
de percepcao, faculdade de aprendizado, realizagdo de planejamento,
habilidade de manipular e mover objetos e de comunicar-se em lingua-
gem natural, além de outras habilidades que consideramos comporta-
mento inteligente como o humano. Aqui sublinho uma questao: a co-
municacao entre maquinas e pessoas. Como assim?

O conceito de IA ¢ abrangente. Gabriel (2021, p. 189) afirma
que o “objetivo da TA ¢ o desenvolvimento da inteligéncia”, uma vez
que ela estad intrinsicamente ligada a todas as areas do conhecimento
que a estudam, assim como métodos, algoritmos e técnicas que podem
conferir a um software ou a um hardware a habilidade de agir de manei-
ra inteligente, a semelhanga do que faz o ser humano.

Dito isso, de forma sumaria, trazemos o que Gabriel (2021)
aponta como niveis de IA. A categorizagdo da inteligéncia artificial ¢
uma ferramenta que ajuda a avaliar o nivel de inteligéncia de uma [A
variando desde o mais especializado e limitado até o estado de superin-
teligéncia. Em termos gerais, conforme proposto por Gabriel (2021),

28

qualquer sistema de IA pode ser classificado em uma das seguintes ca-
tegorias:

a) Inteligéncia Artificial Limitada (ANI), também conhecida como “TA
Fraca”: Esta ¢ a forma mais elementar de IA. Esses sistemas inteligen-
tes sdo altamente proficientes em lidar com grandes volumes de dados
e em realizar calculos complexos com rapidez, mas sua habilidade esta
restrita a uma Unica tarefa especifica. Por exemplo, uma IA desse tipo
pode derrotar um campedo de xadrez, mas € incapaz de realizar qual-
quer outra tarefa, como filtrar e-mails de spam ou jogar damas. Confor-
me Gabriel (2021), essa € a forma predominante de IA disponivel atual-
mente. Por suas caracteristicas, a ANI ainda apresenta uma subdivisao,
a qual ¢ relacionada ao nivel de consciéncia que a IA pode alcancar:

1) Maquinas reativas — representam a categoria mais elemen-
tar de sistemas de IA e sdo caracterizadas pela sua natureza puramente
reativa, de modo que sdo incapazes de criar memorias ou de recorrer a
experiéncias passadas para embasar suas decisoes presentes;

2) Memoria limitada — diz respeito a dispositivos capazes de

recorrer ao passado (memoria) para embasar suas decisdes no presente,
tarefa essa que ndo pode ser executada instantaneamente, demandando
a identificacdo e o acompanhamento de objetos especificos ao longo do
tempo.
b) Inteligéncia Artificial Geral (AGI), também conhecida como “IA for-
te” ou “IA de nivel humano”: ¢ encontrada em computadores que tém
um nivel de inteligéncia equiparavel ao de um ser humano em uma
ampla variedade de habilidades, ndo se limitando a apenas uma area
especifica. Maquina com essa caracteristica ostentam a mesma capaci-
dade intelectual de um ser humano, sendo capazes de executar qualquer
tarefa inteligente que um ser humano pode realizar. Essa categoria de
IA seria capaz de passar pelo Teste de Turing com facilidade. Sobre esse
contexto, Gabriel (2021), em seus estudos, destaca que, até¢ 0 momento,
ainda nao alcangamos esse nivel de desenvolvimento.

A pesquisadora ainda afirma que embora j& existam computado-
res que demonstrem muitas dessas capacidades — tais como criatividade
computacional, raciocinio automatizado, sistemas de apoio a tomada
de decisoes —, essas capacidades ainda ndo atingiram 0 mesmo patamar
humano em termos de amplitude e complexidade: “ainda ndo chegamos
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18>, e esclarece: “ndo ainda nos niveis humanos” (p. 192). Quanto a
consciéncia, as AGI estdo associadas a Teoria da Mente, que consiste na
habilidade de atribuir estados mentais — incluindo crengas, intencoes,
desejos e conhecimento — tanto a si mesmas quanto aos outros, reconhe-
cendo que outras entidades possuem perspectivas, crengas e intengdes
diferentes das nossas proprias. Essa compreensdo avangada da mente e
da consciéncia ¢ um dos desafios fundamentais a serem superados na
busca pelo desenvolvimento de uma verdadeira A geral.

Muitos estudiosos do tema ja langaram a pergunta: Qual ¢ a
distancia que nos separa de alcangar uma IA com habilidades humanas
que conviva conosco? Bem, Gabriel (2021) e seus pesquisadores de re-
feréncia® do tema dizem que prever isso é complexo, pois muitas vezes
ndo conseguimos enxergar o ponto final do destino até que avancemos
passo a passo. No entanto, as pistas sobre o ritmo de progresso nos
proporcionam uma visdo geral, ainda que imprecisa, do rumo que tais
estudos estdo tomando.

O cientista Ray Kurzweil previu que um computador derrotaria
um humano no xadrez até o ano 2000, e isso ocorreu em 1997. Na mes-
ma direcdo, ele prevé que um computador passara no teste de Turing até
2029. Independentemente de quando esse marco sera alcangado, seja
daqui a 10 ou 50 anos, o ponto crucial da questio aqui abordada ¢ reco-
nhecermos que isso eventualmente ocorrerd e, com esse entendimento
em mente, devemos continuar progredindo, passo a passo, em dire¢ao
ao entendimento dessa complexidade que envolve a IA e os estudos
sobre a linguagem.

Gabriel (2021) sublinha um estudo sobre a superinteligéncia
(ASI), um conceito formulado pelo filésofo sueco Nick Bostrom, que a
apresenta como “um intelecto que ultrapassa em muito o desempenho
do melhor cérebro humano em praticamente todas as areas, incluindo
criatividade cientifica, conhecimento geral e habilidades sociais™ (p.
193). A superinteligéncia artificial abrange um espectro que vai desde
um computador ligeiramente mais inteligente do que um ser humano
até uma maquina que ¢ milhdes de vezes mais competente em todas as
faculdades intelectuais do que um ser humano. Sem duvida alguma, a

8Citados e referenciados nas diversas obras de Gabriel.
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capacidade de um computador supera certas capacidades do cérebro hu-
mano, mas parece-me que essa nao ¢ questao. O que temos aqui € uma
linguagem programada, que trabalha com enunciados, com o que esta
referido no dito e ndo no ato de dizer. E essa € questao insuperavel.

As discussdes predominantes, hoje em dia, concentram-se pre-
cisamente nesse tipo hipotético de inteligéncia artificial, pois ¢ dessa
esfera que derivam as promessas mais auspiciosas € as preocupacoes
mais alarmantes para o futuro da humanidade: a IA trazendo uma “lin-
guagem” que substitua a humana. Ser4 isso possivel? Obvio que nio.

4. Relacionando as abordagens

Na primeira se¢do, trazemos o texto de Benveniste (1952) so-
bre a comunicac¢ao animal e a linguagem humana. Ao final da secao,
enumerei “caracteristicas” da linguagem humana, reconhecendo os
contrastes entre esta € a comunicagdo animal. Na sequéncia, ponderei
que, nessa comunicac¢ado, ¢ impossivel encontrar algumas caracteristicas
inerentes a linguagem humana. O mesmo faco aqui com as questdes
levantadas sobre a IA.

E inegivel que uma méquina pode ser instruida para manter
uma conversa com um individuo e responder a perguntas de forma con-
vincente. No entanto, isso ndo implica necessariamente que a maquina
compreende verdadeiramente o contetido de sua comunicacdo. O foco
aqui esta na linguagem implicada na IA. Lembramos que o Teste de Tu-
ring ndo avalia se uma maquina ¢ dotada ou desenvolve um pensamento
genuino, mas sim se ela ¢ capaz de demonstrar um comportamento inte-
ligente compardvel ao de um ser humano, uma vez que, numa perspec-
tiva enunciativa, ndo estamos diante de um dialogo, mas trabalhando
com uma combina¢do de dados que respeitam regras e processamentos.
Nao ha uma inventividade ilimitada, tal como ocorre quando o homem
fala com outro homem. Temos, nesse contexto, enunciados que recon-
figuram enunciados, jamais uma enunciacao. Assim, se a definicao de
“maquina” refere-se a algo meticulosamente planejado por designers,
tanto mecanicamente quanto eletronicamente, isso parece incompa-
tivel com a concepcdo de maquina como um ser pensante, j4 que o
pensamento ¢ imprevisivel e ¢ marcado por uma dindmica que escapa
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ao controle do homem, mesmo tendo regras para sua organiza¢do. Sua
singularidade ¢ subjetiva, na medida em que falantes estdo sempre in-
ventando e reinventando o que falam com outros falantes. O didlogo
estabelece-se.

Nossos estudos linguisticos, € por que ndo dizer os do campo
da enunciacao, podem auxiliar na compreensao de como um individuo
especifico, ao utilizar a linguagem, constrdi sua propria percepc¢ao da
realidade por meio de operagdes simbolicas. Eis o segundo ponto que
me ¢ caro nesta reflexdo: a maquina ndo simboliza — isso ¢ do humano.
Essas operagdes servem como a base para sua existéncia no mundo
como alguém que se expressa verbalmente, com necessidades e anseios
inerentes a sua natureza de sujeito falante. A lingua das maquinas ¢ das
maquinas e ndo dos homens que projetam e programam maquinas.

Para finalizar este texto — e ndo a discussao —, ressalto que fiz o
mesmo movimento de leitura que fez Benveniste no texto de 1952: pro-
curel comparar a “linguagem” da IA com a linguagem humana. O que
se destaca, nesse cendrio, ¢ a discussdo acerca da linguagem humana,
resguardando sua propriedade humana, identificada na enunciagdo. Nao
héa enunciacdo na IA. Por qué? Porque ela, a IA, produz comunicagao
em torno do enunciado, do dito e nao do dizer que produz efeito entre
falantes. Ela ndo esta referida ao quadro figurativo da enunciacdo. Este
traz o ato individual de “colocar em funcionamento a lingua por um ato
individual de utilizagdo” que ilustra a questdo da linguagem humana,
resguardando-a enquanto propriedade do homem.
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A SOMBRA DOS ARQUIVOS, UM CAMPO
DE TRABALHO: A CORRESPONDENCIA DE
BENVENISTE®

Gabriela Barboza (FURG)
barboza.gabrielab@gmail.com

O passado do pensamento cientifico esta sempre diante dos nos-
sos olhos numa perspectiva diferente e sempre nova. Cada gera-
¢do cientifica descobre novas caracteristicas no passado. O que
era ocasional e insignificante aos olhos dos cientistas de uma
determinada década, muitas vezes assume grande e profunda
importdncia aos olhos dos outros. (Vernadski)

Este trabalho ¢ o desdobramento de uma reflexdo iniciada em
2021, no 4° Coléquio de Leituras Emile Benveniste, em que me dedi-
quei ao estudo das cartas entre Benveniste e Lévi-Strauss. No texto que
preparei para o 5° Coloquio, sigo perseguindo os tragos deixados pelas
cartas de/para Benveniste, mas a questao a que me dedico, agora, diz
respeito, principalmente, a propor possibilidades de leituras das corres-
pondéncias de Benveniste na direcdo de uma melhor compreensao de
sua teoria da linguagem.

No trabalho do coloquio anterior, meu foco principal foi o de
apontar alguns pontos de didlogo entre a linguistica e a antropologia
a partir do que se pode colocar em interlocugdo entre as produgdes do
linguista Emile Benveniste ¢ o antropdlogo Claude Lévi-Strauss atra-
vés principalmente das cartas trocadas entre ambos. Para circundar pelo
menos parte da questdo que me mobilizou a época, selecionei dois pon-
tos de interesses comuns entre ambos: a arbitrariedade do signo lin-
guistico e os estudos de linguas diversas e de costumes e praticas de

%Este artigo foi planejado, inicialmente, como apresentagdo oral para o 5° Coléquio
Leituras de Emile Benveniste. Ao transforma-lo em capitulo de livro, decidi manter
alguns aspectos que remetem ao género - palestra -, ao publico - pesquisadores da
Linguistica de diferentes niveis (graduacdo, mestrado, doutorado) - e & modalidade
- oral - originais.
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diferentes sociedades a partir de fatos linguisticos (Barboza, 2022). Da
reflexdo iniciada em 2021, escrevi um segundo texto, em que utilizei o
mesmo material como fonte de pesquisa. Nele, passei de fato a pensar
um pouco mais sobre o papel dos arquivos e das cartas como lugar de
memoria e nas suas contribui¢des para a formacdo de um conhecimento
linguistico (Barboza, 2023).

Como tomei conhecimento de outros trabalhos feitos por lin-
guistas com correspondéncias de linguistas (Chepiga; Sofia, 2014,
2017), comecei a me interessar mais pela tematica e a vislumbrar esses
documentos como um campo de trabalho possivel com os arquivos de
Benveniste. O contato com esse material me fez perceber o potencial
das cartas enquanto produtoras de um conhecimento sobre a linguagem.
A partir disso, surgiram outras questdes que foram me mobilizando e
tém me mobilizado na leitura desse arquivo.

1. Correspondéncias como espaco de trabalho do linguista

Da vastidao de textos dos arquivos de Benveniste a partir dos
quais se poderia empreender uma espécie de “arqueologia” de suas for-
mulagdes, por que decidi me dedicar as correspondéncias? Como esses
documentos que, inicialmente, ndo foram escritos para ser publicados
podem contribuir para os estudos em torno da linguistica de Benvenis-
te? O que elas podem nos dizer a respeito do interesse unificador de to-
dos os trabalhos deste evento, que sdo as leituras de Emile Benveniste?
Essas sdo algumas perguntas que o leitor pode se fazer — e que procu-
rarei, de algum modo, abordar — ao se deparar com minha proposta de
trabalho, tendo em vista sobretudo que esta ndo ¢ uma pratica corrente
no campo.

Em relacdo ao interesse pelas correspondéncias de Benveniste,
assumo o pressuposto de que todo material arquivistico em que haja a
produgdo de um conhecimento sobre a lingua deve ter seu lugar asse-
gurado nas discussdes linguisticas (Altman, 2012). Entre os diversos
tipos de documentos presentes em arquivos (rascunhos de obras, no-
tas de trabalho, notas pessoais, manuscritos preparatorios de palestras,
semindrios, correspondéncia etc.), as cartas apresentam caracteristicas
particulares em relacdo a outros manuscritos, porque estdo na intersec-
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¢do entre o publico e o privado - sdo, portanto, de outra natureza.

Michel Arrivé (2017), em um texto em que retraca parte de seu
proprio percurso de pesquisa a partir das correspondéncias trocadas en-
tre si e outros linguistas, afirma que ““a linguistica, mesmo na sua forma
mais aguda e inovadora, ¢ por vezes encontrada em cartas” (Arrivé,
2017, p. 132). O linguista também nos relembra que, antes de que a
linguistica se fizesse tal como ¢ feita hoje, ela era feita por cartas'®. A
correspondéncia entre linguistas pode ser percebida como um espago
de trabalho (de linguistas e historiadores) e um local de reflexdo e de
trocas profundas de conhecimentos. Valentina Chepiga avalia que as
correspondéncias, muitas vezes, se revelam como “o primeiro lugar de
debate cientifico e da construcao social da ciéncia” (Chepiga, 2017, p.
34). Além disso, as cartas podem ser a extensao de um debate ja inicia-
do anteriormente e que continuard a partir delas. A linguista também
considera que esses documentos sdo um local de reflexao indispensavel
para o esclarecimento e a consolidacao de um pensamento cientifico.

As cartas cumprem uma grande funcdo de ser, para seus inter-
locutores, um espaco imediato de discussdo tedrica, transmissao e cir-
culacdo de informagdo cientifica. Considerando-se que todo material
em que haja uma reflexdo sobre a lingua deve interessar ao linguista,
o exame das correspondéncias — documentos inicialmente pessoais,
privados (por vezes, secretos) — se revela uma tarefa bastante enri-
quecedora. Dadas as suas especificidades, as cartas sio um material de
natureza diferente de qualquer outro material arquivistico com o qual se
costuma trabalhar, principalmente no que diz respeito ao fato de que as
formulagdes presentes nelas sdo relativamente mais livres do rigor ha-
bitual da escrita tedrica, feita para ser publicada. Isso faz com que esse
corpus se configure, de certo modo, como uma espécie de via de “aces-
so a verdadeiros laboratorios de desenvolvimento conceitual” (Arriveé,
2017, p. 6).

Chepiga estabelece uma esquematizagdo do espago de trabalho
do linguista em que as cartas figuram como parte importante € neces-

10Esse ¢ um elemento importante a ser destacado, porque, muitas vezes, perdemos de
vista - ou até mesmo desconhecemos - 0 modo como a ciéncia se constitui. Ainda que
parega dbvio, ¢ preciso relembrar que sempre houve revistas académicas — a difusdo
da ciéncia nao se d4 do mesmo modo com o passar do tempo.
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saria na constitui¢do do saber cientifico. Com algumas adaptagdes, a
sistematizacdo ¢ a que segue.

Quadro 1 - Espaco de trabalho do linguista

Fonte: adaptado de Chepiga (2017, p.37).

Conforme o Quadro 1 aponta, tudo o que esta ligado a produ-
tividade do autor (pesquisas pessoais, rascunhos, notas pessoais, ma-
nifestacdes publicas) pode influenciar ou ser objeto de uma producao
epistolar. Tudo isso pode ser, em poténcia, tema de uma carta. As cor-
respondéncias podem, também, ser tanto fruto de uma produgdo ante-
rior quanto uma impulsionadora de uma producao concomitante/poste-
rior ao intercambio desses textos. As missivas estdo, portanto, no centro
das producgdes cientificas da primeira metade e parte da segunda metade
do século XX.

2. A sombra dos arquivos, as cartas de/para Benveniste

Ao decidir me dedicar ao trabalho com a correspondéncia de
Benveniste, surgiram questionamentos a respeito do tratamento que da-
ria a esse género que esta a sombra dos arquivos, que, por sua vez, sao
marginais em relacdo aos textos estabelecidos e publicados. Como se
sabe, ¢ possivel que as cartas sejam observadas pelas lentes de diferen-
tes perspectivas. Elenco, aqui, sucintamente, alguns pontos de vista em
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que hé o trabalho com manuscritos - ainda que todas as abordagens a
seguir tomem os arquivos como fonte de pesquisa, ha certa diferenca no
tratamento dedicado a eles.

* Filologia - campo de pesquisa que se dedica ao estudo de linguas
em fontes historicas escritas, principalmente textos literarios. Tem
como objeto a “melhor versao” do texto final, versdes anteriores
ajudam a reconstruir a versao final.

* Genética textual - “a genética dos textos visa [...] elucidar o traba-
lho da escritura e interpretar seu processo” (Fenoglio, 2019, p. 30).
Essa perspectiva, ligada, em seu inicio, principalmente ao trabalho
com textos literdrios, estd, também, em busca de uma génese de
constituicdo, mas retira a ideia de texto como algo acabado e as-
sume uma concepgao processual, o que, de certo modo, a afasta da
abordagem filologica dos arquivos.

* Historia das ideias linguisticas/historiografia linguistica - des-
creve, analisa e interpreta o conhecimento produzido sobre as lin-
guas em diferentes épocas e por diferentes agentes. Esse campo co-
loca em didlogo a linguistica com o oficio do historiador - trata-se
de uma espécie de narrativa interpretativa sobre ideias e saberes
linguisticos.

* Epistemologia da linguistica - ¢ uma teoria do conhecimento so-
bre a linguagem, discurso sobre a linguagem como objeto de es-
tudo, uma reflexdo sobre determinado saber que se da também no
interior desse saber, na medida em que ele pode ser refeito. Ecoam,
aqui, as vozes do proprio Benveniste, ao afirmar que “a linguisti-
ca ¢ uma epistemologia” e que, como tal, “se constrdi e reconstroi
continuamente a partir da ciéncia, tal como ela se faz” (Benveniste,
2006, p. 38), e do professor Valdir Flores, que propde que pensemos
a “linguistica como epistemologia de si propria” (2023, p. 10), no
sentido de uma ciéncia que se volta e se interroga sobre si mesma e
sobre seus objetos e métodos.

O fato de que as quatro perspectivas estejam alinhadas em itens
ndo deve fazer parecer que elas sejam comparaveis em todos os as-
pectos. A abordagem epistemologica nao pode ser alinhada do mesmo
modo as outras porque nao ¢ uma metodologia de tratamento de arqui-
vos, mas uma concepg¢ao mais ampla, da qual os arquivos sao testemu-
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nhas e fontes absolutamente legitimas de uma reflexdo/ de um discurso
especifico sobre a linguagem. Essa ¢ a perspectiva da qual me aproximo
ao empreender a leitura das cartas de Benveniste.

Desde seu deposito, em 30 de dezembro de 1976, até o inicio
dos anos 2000, o acervo de Emile Benveniste permaneceu “adorme-
cido” no setor de “Manuscritos Orientais” da Biblioteca Nacional da
Franga (BnF) (Fenoglio, 2019). A partir de 2006, com a localizacao
desse material pelo grupo de pesquisa coordenado pela pesquisadora
Iréne Fenoglio (ITEM, CNRS/ENS), testemunhamos uma profusdo de
publicacdes de manuscritos inéditos produzidos pelo sirio-francés. Isso
produziu uma renovagdo nos estudos benvenistianos — cujos efeitos
estdo por ser avaliados — com a inclusdo de temadticas até entdo pouco
ou nada abordadas, e com novos olhares para topicos ja discutidos.

No que diz respeito aos arquivos de Benveniste, eles sdo mui-
to diversos tanto em relagdo ao género (notas preparatdrias de aulas,
rascunhos, esbocos de artigos publicados, cartas, recibos etc.) quanto
em relacdo ao formato (manuscrito, datilografado, datilografado com
anotagdes manuscritas etc.) e a tematica (descricao de linguas diver-
sas, reflexdes gerais em torno da linguistica, estudos sobre a poética
de Baudelaire, assuntos pessoais etc.). Os arquivos estdo localizados,
conforme Brunet (2012), em pelo menos cinco locais diferentes:

e Departamento de manuscritos da BnF, Franca;

e Universidade do Alaska Fairbanks, Estados Unidos;

e Departamento de arquivos do Collége de France, Franga;

e IMEC - Institut Mémoires de I’Edition Contemporaine, Franga;
e Universidade de Berna, Suica.

Benveniste conservou seus manuscritos (notas, rascunhos, pro-
vas finais de textos publicados, cartas, fotografias, cartdes postais), e,
além disso, deixou testamentado que esse material fosse doado a BnF.
Essas agdes do linguista demonstram que seu legado, pensado e preme-
ditado, aponta para o que Fenoglio (2019) chama de “consciéncia au-
toepistemologica” do autor. Dito de outro modo, Benveniste reconhe-
ceu seu papel enquanto pesquisador € a importancia dos arquivos e do
modo como permitem a continuidade das pesquisas para além do ma-
terial publicado. O reconhecimento da importancia dessas fontes, para
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Benveniste, também passa pelo fato de que ele proprio publicou, em
1964, no Cahiers Ferdinand de Saussure, cartas de Saussure a Meillet'".
Nessa publicacido, estd a largamente conhecida carta em que Saussure
fala sobre o absoluto desacordo em relagao a qualquer termo linguistico
que fosse, e que essa falta de consenso no campo faria com que, “contra
sua vontade”, tivesse de escrever um livro sobre linguistica geral.
Sobre as cartas de Benveniste, o que inventariar até o momento ¢ o
seguinte:

Quadro 2 - Cartas de/para Benveniste e sua localizacao

Correspondente | Numero de cartas Acervo Pais Publicado
catalogadas

Louis Renou nao definido BnF - Benveniste Franga Parcialmente
Lucien Tesniere nao definido BnF - Benveniste Franga Nao
Roman Jakobson 21 MIT - Jakobson Estados Unidos Sim
Claude Lev1 Strauss 21 BnF - Leévi Strauss Franga Sim

Louis Hjelmslev 8 Biblioteca Real da Dinamarca Parcialmente

Dinamarca - Hjel-
mslev

Walter Bru20 Hen- nao definido SOAS, Biblioteca Inglaterra Nao
ning Univ. Cambridge

Harold Bailey* nao definido SOAS, Biblioteca Inglaterra Nao
Univ. Cambridge

Fonte: elaborado pela autora

Como o Quadro 2 aponta, a correspondéncia entre Benveniste e
os autores arrolados ¢ internacional (esta em quatro paises diferentes) e
também transatlantica. Devido as limitagdes deste texto, s6 conseguiria
comentar, muito brevemente, aquilo a que tive acesso até o momento'?.
E possivel pensar, a partir das cartas, que elas nos mostram o estabeleci-
mento de uma rede de intelectuais que trabalhavam, de certo modo e na
medida do possivel a época, em colaboragdo, que dialogavam em torno
de tematicas comuns.

Como nao ¢ possivel dar conta de toda a correspondéncia - e

"Disponivel em https://www.jstor.org/stable/27758046.
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também como ndo tenho acesso a todas elas -, selecionei, neste mo-
mento, trechos das cartas trocadas entre Benveniste e Hjelmslev (1941-
1949) e Benveniste e Jakobson (1947-1968).

Estabelecido o panorama geral em torno do que se tem registra-
do a respeito de correspondéncia entre Benveniste, dedico-me, a partir
daqui, a possiveis angulos através dos quais € possivel observar esse
corpus que estabeleci. Os angulos (ou perspectivas) foram adaptados
de parametros estabelecidos por Swiggers (1993) e dizem respeito a i)
os tipos de abordagem, ii) os dominios de saber contidos nas cartas e
iii) as motivacdes para a escrita desses documentos. Nenhum dos trés,
isoladamente, consegue dar conta da complexidade contida nas corres-
pondéncias, mas, ao combind-los, procuro apreender o maior numero
de perspectivas possivel.

O primeiro viés diz respeito aos tipos de abordagem encontra-
dos nas correspondéncias. Droixhe, Muller e Swiggers (1989) propuse-
ram uma espécie de inventario sistematico “modelar” para o tratamento
das correspondéncias entre linguistas. Nesse texto, consta a proposi-
¢do de inventariar as abordagens (visadas/perspectivas) presentes nas
cartas. A partir dessa proposta, ¢ possivel verificar, na correspondéncia
estudada de Benveniste, quatro visadas, que serao brevemente explici-
tadas. A primeira ¢ a visada pessoal (que trata das relagdes de amizade,
familiares, doenca, saude, estados de humor etc.). Um exemplo disso €
o excerto da carta 10 de Benveniste a Jakobson (02/09/1950), em que o
linguista sirio-francés escreve ao russo: “foi uma alegria para mim vol-
tar a vé-los e passar estes dias, que foram[...] uma celebra¢do da mente
e do coragdo. Essa memoria nunca me abandona. Por tudo o que vocé
fez, quero agradecer a vocé e a Sra. Jakobson [...]” (Laplantine; Teste-
noire, 2021, p. 155). H4, também, a visada politica, quando, por exem-
plo, na carta 21 (16 de maio de 1968), em que Benveniste comenta e
avalia brevemente os eventos politicos de Maio de 1968: “vocés devem

12Cabe, entretanto, um breve comentario em relagio a correspondéncia entre Walter
Bruno Henning (linguista alemdo, especialista em linguas iranianas como sogdiano,
kwarezmiano, persa médio, parsi) e Harold Bailey (pesquisador inglés, também estu-
dioso de linguas iranianas, professor em Oxford). As informagdes a que tive acesso
foram fornecidas pelo professor Stuart Elden, gedgrafo britdnico que esta pesquisan-
do a constitui¢do do pensamento indo-europeu na Europa do século XX - uma das
figuras pesquisadas ¢ Benveniste.
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saber que toda a Universidade esta passando por uma crise profunda
aqui, em exaltacdo e confusdo. E uma experiéncia emocionante, cujo
resultado ainda ndo podemos prever” (Laplantine; Testenoire, 2021,
p. 163). Ainda, ha as visadas linguistica (quando estabelecem debates
sobre questdes especificas relativas ao campo) e interdisciplinar (quan-
do coloca em dialogo diferentes campos do saber). O excerto a seguir
ilustra tanto a visada linguistica, ao abordar a questdo da significagdo,
quanto a visada interdisciplinar, quando Benveniste sugere a criagdo de

um evento que coloque em relagdo “lingua e cultura”.

Pensei na pergunta que pretendo fazer a Fundagdo Rockefeller
se eu conseguir me encontrar com D’Arms. Parece-me agora
que um encontro internacional para estudar o problema da “sig-
nificagdo” seria prematuro. O problema nao foi amadurecido.
Seria mais proveitosa uma discussdo sobre o tema geral “Lin-
gua e cultura”, que atualmente provoca vivas controvérsias (no
American Anthropologist, por exemplo). O que vocé acha? (La-
plantine; Testenoire, 2021, p. 155).

A segunda perspectiva de abordagem ¢ uma espécie de inven-
tario dos dominios do saber contidos nas cartas. Os dominios a que
Swiggers se refere dizem respeito aos diferentes campos da ciéncia.
Porque estdo no escopo desse critério somente os ambitos ligados ao fa-
zer cientifico, ndo entram no inventario os contetidos que dizem respei-
to a questdes pessoais e familiares etc. E possivel elencar, inicialmen-
te, os seguintes dominios contidos nas correspondéncias pesquisadas:
estruturalismo (isso aparece com mais for¢a na correspondéncia com
Hjelmslev), antropologia, mitologia, etnologia, literatura, linguistica
indo-europeia, linguistica geral (morfologia, sintaxe, fonologia, signifi-
cacdo) linguas iranianas (sanscrito, avéstico, sogdiano, cordsmio etc.),
linguas amerindias.

E importante salientar que o fato de que esses dominios estejam
contidos nas cartas nao significa que haja formulagao teorica a respeito
de todas elas. Pierre-Yves Testenoire (2014, p. 77) afirma que os deba-
tes, nas cartas, sobre questdes tedricas sao quantitativamente minori-
tarios, o que ndo significa que sejam inexistentes tampouco de menor
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valor. Seria necessario um trabalho mais detalhado de classificacdo da
quantidade e das formas como aparecem cada um desses dominios!*’, o
que podera ser feito em outra oportunidade.

A terceira e ultima perspectiva de tratamento da correspondén-
cia diz respeito as motivagoes para a escrita, que foram classificadas
como
a) motivagodes heuristicas: ¢ o caso quando hd intercambio de informa-
¢oes/conhecimento em torno de um objeto/assunto - quando, por exem-
plo, em uma de suas cartas (sem informag¢ao de data), Hjelmslev da no-
ticias a Benveniste a respeito das discussdes em torno da sincronia e da
diacronia no Circulo Linguistico de Copenhague: “Quero agradecer-lhe
pela gentil recepcao do meu livro. Vocé ¢ um daqueles cuja opinido,
para mim, € muito valiosa, e fico feliz em ter sua aprovacdo em relacao
ao método que segui. Para mim, como para voc€, o método estrutural €
o método linguistico. (Tatsukawa 1997, p. 134);

b) motivacdes programaticas: podem ser entendidas tanto como a
constru¢do de um programa de pesquisa quanto a difusdo de livros,
artigos, encomenda de textos, convite de participacao para eventos etc.
[lustro essa motivagdo com a sugestdo de Benveniste para que Hjel-
mslev publique uma versao em francés de seu Omkring sprogteoriens
grundlceggelse [Prolegdmenos a uma ciéncia da linguagem]: “o senhor
encontrara, entre outros, um artigo de Martinet sobre seu trabalho dina-
marqués, o que enfatiza sua importancia, e me faz esperar ansiosamente
que, em breve, haja uma versao dele em outra lingua. Podemos contar
com isso?” (Tatsukawa, 1997, p. 134);

¢) motivagdes problematizantes: estao ligadas a arte do problema de
Benveniste (Dessons, 2006) - ¢ o caso quando ele aponta discordancia
do interlocutor ou de um terceiro sobre algum ponto de discussdo. Ain-
da que a problematizagdo possa ser considerada como uma espécie de
motivacao heuristica, decidi enquadra-la como uma motivagao diversa
da primeira, pois se trata, antes de tudo, de uma oposicdo a um ponto
de vista anterior proposto por outrem. Como exemplo, apresento um

BA exemplo do que Sara Hoff (2022) fez em sua tese em torno da diversidade das
linguas em Benveniste, quando classifica os modos como comparecem as mais de 400
linguas utilizadas por Benveniste ao longo de sua obra.
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excerto da carta 14 (10/06/1953), em que Benveniste discorda de Jako-

bson a respeito do papel da teoria da informacdo nas discussdes em

torno da lingua:
“[...] [A]qui os problemas exigiriam uma discussdo que dificil-
mente poderia ser feita por escrito. Minha Uinica objegdo esta
ligada sobretudo a “logica” da representacdo assim identificada.
Nao me parece que a teoria da informagdo nos permita tragar a
configuragdo logica da lingua. Sera necessario distinguir os pro-
blemas do discurso daqueles da lingua.” (Laplantine; Testenoire,
2021, p. 158).

3. Consideracoes finais

Procurei, ao longo deste texto, direcionar nossas atengdes para
as cartas de/para Benveniste, além de defender que elas podem contri-
buir, a seu modo, para a construcao da linguistica de Benveniste, de sua
epistemologia. Sugeri, ainda, possibilidades de tratamento das cartas
segundo critérios adaptados de trabalhos realizados por pesquisadores
que ja realizam esse tipo de pesquisa (Droixhe; Muller; Swiggers, 1989;
Swiggers, 1993), com visadas que consideram os tipos de abordagem
das correspondéncias, os dominios de saber contidos nas cartas e as
motivacdes para a escrita desses documentos.

Podemos tratar as correspondéncias como uma fonte de ensi-
namentos, como um documento testemunha de um saber prestes a se
constituir, mas também podemos 1é-las como textos/discursos em sua
(in)completude, sem que sejam considerados meros auxiliares de textos
mais completos e/ou acabados. Penso que as cartas podem ser vistas
como documentos, como monumentos (que estdo mais ligados a génese
ou a historiografia), mas também como elementos que integram o todo
da reflexdo linguistica de Benveniste.

Por fim, ¢ importante reiterar que esta ¢ uma reflexdo que ndo
esta acabada, e que pretendo fazer avanga-la no sentido de contribuir
para a epistemologia da linguagem de Benveniste, na medida em que
observo desde outros angulos, com fontes diversas e em diferentes in-
teracdes, sua construcdo tedrica. Considera-los como integrantes de um
saber sobre a linguagem aumenta as dimensdes epistemologicas da te-
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oria benvenistiana e a torna, portanto, mais rica ¢ produtiva do ponto
de vista cientifico. Assim como Fenoglio (2019, p. 114) a respeito dos
manuscritos, defendo, a respeito da correspondéncia, que “[s]e nao po-
demos impor sua necessidade, podemos, ao menos, afirmar sua perti-
néncia”.
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A PRESENGCA DA DIACRONIA NOS PROBLEMAS
DE LINGUISTICA GERAL DE EMILE BENVENISTE:
EM BUSCA DE UMA EPISTEMOLOGIA PARA O
PESQUISADOR DA LINGUISTICA HISTORICA

Silvana Silva (UFRGS)
ssilvana2011@gmail.com

1. Contexto e interesses de Pesquisa e Objetivo

Este trabalho apresenta uma metodologia descritiva e uma visa-
da prospectiva: pretendemos escrutinar a presenga das reflexdes diacro-
nicas nos dois volumes dos Problemas de Linguistica Geral com vistas
a construir uma perspectiva sobre linguagem e analise linguistica pro-
pria desse autor. Trata-se de um estudo preliminar que visa mensurar e
compreender a dimensao historica no pensamento benvenistiano. Nos-
so objetivo maior ¢ dar visibilidade as reflexdes diacronicas de Emile
Benveniste bem como estimar seu alcance para as proprias andlises di-
tas sincronicas.

Em nossa pesquisa atual (Silva 2022-2025), temos procurado
demonstrar o quanto a Linguistica Historica e os estudos de Tradi¢ao
discursiva quando aliados a perspectiva de linguagem de Emile Ben-
veniste podem elucidar o estudo do discurso médico gaucho do século
XIX (vide Silva, 2023; Silva, no prelo).

2. Uma controvérsia da linguistica: a dicotomia sincronia/diacro-
nia

E bem conhecida a critica de Coseriu (1976) & perspectiva de
analise sincronica de Saussure: para o autor, Saussure emparelha muito
rapidamente a ideia de ‘estado de lingua’, ‘sincronia’ e, consequente-
mente’, lingua’. Sechehaye, na recente tradugao feita por Flores e Othe-
ro (2023) em obra intitulada Saussure e a escola de Genebra, chega a
admitir que Saussure efetivamente operou a distingdo, até certo ponto
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questionavel, entre linguistica sincronica e linguistica diacronica (2023,
p. 87). Nesse sentido, entendemos que Benveniste ndo assume plena-
mente a dicotomia saussuriana entre linguistica sincronica e linguistica
diacrénica, articulando essa problematica de forma propria. E essa pro-
posicao de base que procuraremos demonstrar nesta Apresentagao.

Nossa metodologia de pesquisa sera realizado por meio da bus-
ca dos termos ‘diacronia’ e ‘histdria’ nos textos dos dois volumes dos
PLGs. Em seguida, analisaremos os textos que apresentam explora¢ao
significativa de um ou mais desses termos, procurando observar o quan-
to a dimensao diacrdnica intervém na analise linguistica. Dentre as seis
(6) Partes dos PLGs, excluimos propositalmente a tltima secdo - Léxico
e Cultura - em funcdo de seu evidente recorte tematico voltado para
questdes historicas e culturais.

3. Apresentacio dos resultados iniciais

Abaixo apresentamos uma lista com os textos do PLG I onde lo-
calizamos a presenga da diacronia. Como se pode observar, a diacronia
¢ um tema que pouco comparece nesta obra, sendo circunscrita a Parte
I - Transformagdes da linguistica.

DIACRONIA (PLGI)

Diacronia

1. Tendéncias recentes em linguistica geral (1954)

2. Vista d’olhos sobre o desenvolvimento da Linguistica (1963)
3. Saussure apos meio século (1963)

Diacronico

1. Saussure apos meio século (1963)

J4 as palavras ‘historia’ e ‘historico’, comparecem no PLG I de
forma bem mais marcante, totalizando 11 e 12 textos, do conjunto de 23
textos considerados.

Historia (PLG I)
1. Tendéncias recentes em linguistica geral (1954)
2. Vista d’olhos sobre o desenvolvimento da Linguistica (1963)
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3. Saussure apos meio século (1963)

4. Categorias de pensamento e categorias de lingua (1958)

5. Observagoes sobre a fungdo da linguagem na descoberta freudiana
(1956)

6. A classificagdo das linguas (1952-53)

7. Ativo e médio no verbo (1950)

8. A construgdo passiva do perfeito intransitivo (1952)

9. Ser e ter nas suas fungoes linguisticas (1960)

10. As relagoes de tempo no verbo francés (1959)

11.0s verbos delocutivos (1958)

Historico (PLGI)

1. Tendéncias recentes em linguistica geral (1954)

2. Vista d’olhos sobre o desenvolvimento da Linguistica (1963)
3. Saussure apos meio século (1963)

4. Natureza do signo linguistico (1939)

5. Observagoes sobre a fungdo da linguagem na descoberta freudiana
(1956)

6. A classificagdo das linguas (1952-53)

7. A frase nominal (1950)

8. Ativo e médio no verbo (1950)

9. A4 frase relativa, problema de sintaxe geral (1957-8)

10. As relagoes de tempo no verbo francés (1959)

11. A4 filosofia analitica e a linguagem (1963)

11. Os verbos delocutivos (1958)

De forma semelhante, a palavra diacronia e a palavra diacronico
comparecem pouco no PLG II, com um total de 4 textos.

Diacronia (PLG II)
1. A semiologia da lingua (1968)
2. Estrutura das relagoes de auxiliaridade (1965)

Diacroénico (PLG II)
1. Esta linguagem que faz historia (1968)
2. As transformacgoes das categorias linguisticas (1966)
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J& as palavras ‘historia’ e ‘historico’ estdo presentes em um nu-
mero mais expressivo de textos, 8 artigos de um total de 15 capitulos
considerados, isto €, metade dos textos do PLG II.

Historia (PLG II)

1. Essa linguagem que faz historia (1968)

2. A semiologia da lingua (1968)

3. 4 linguagem e a experiéncia humana

4. Estrutura da lingua, estrutura da sociedade (1968)
5. Formas novas de composi¢do nominal (1966)

6. O antonimo e o pronome em francés moderno (1965)

Historico (PLG II)
1. Convergéncias tipologicas (1966)
2. As transformagoes das categorias linguisticas (1968)

4. Analise dos textos do PLG 1

Para fins de andlise preliminar, tomamos dois artigos do PLG
I para exploragdo dos sentidos de historia/historico. Os artigos, abaixo
elencados, foram selecionados em fun¢do do nimero de ocorréncias
das palavras historia/historica e também da saliéncia textual percebida.

Para o texto “Observagoes sobre a fungdo da linguagem na des-
coberta freudiana (1956)”, selecionamos os seguintes trechos:

1.“Sabemos que a operagdo do analista ¢ inteiramente regres-
siva e visa a provocar a emergéncia, na lembranga e na fala do
paciente, do dado de fato em torno do qual se ordenara dai em
diante a exegese analitica do processo morbido. O analista, por-
tanto, esta a procura de um dado “historico” enterrado, ignorado
na memoria do sujeito.” (p. 82)”

2.“Imaginar um estagio da linguagem, por mais “original” que
se queira, mas apesar disso real e “historico”, em que um certo
objeto seria denominado como sendo ele proprio e a0 mesmo
tempo qualquer outro, e em que a relagdo expressa seria a rela-
¢do de contradi¢do permanente em que tudo seria ele mesmo e
outro que nao ele é imaginar uma pura quimera. (Benveniste,
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1989, p. 89)

Ao destacar os sentidos de historia/historia em cada um dos tre-
chos podemos dizer que:

1. Todas as ocorréncias de histdrico estdo entre aspas, o que quer dizer
que o sentido usual esta em suspensao. Trata-se de um uso autonimico
em grau baixo, conforme classificacdo de Authier-Revuz (1998).

2. Na primeira ocorréncia, Benveniste refere-se a busca do analista por
um dado “histérico” e logo faz uma parafrase com aspecto metaforico:
“enterrado, ignorado na memoria do sujeito”.

3. Na segunda ocorréncia, Benveniste nega que o fato “histérico” da
origem da linguagem seja um argumento suficiente para compreender a
formacao das imagens e palavras distorcidas pelo sujeito em sessdo de
analise para ndo se dar conta de fatos ignorados ou dolorosos em sua
memoria. Historico além de ndo ser colocado como argumento sufi-
ciente também opera no funcionamento de memorias escondidas. His-
torico assim ndo se opoe a atual, a lembrado, a vivo na memoria.

A conclusdo a que chegamos ¢ a de que a palavra historico tem
carater estratégico na argumentacdo de Benveniste. O uso dessa pa-
lavra serve para contrapor a sua proposta de funcionamento linguistico
das formagdes linguageiras do inconsciente do sujeito.

Para o texto “As relagoes de tempo no verbo francés (1959)”,
selecionamos os seguintes trechos.

1.“O plano histérico da enunciagdo se reconhece porque impoe
uma delimitacdo particular as duas categorias verbais do tempo
¢ da pessoa tomadas em conjunto. Definiremos a narrativa his-
torica como o modo de enunciagdo que exclui toda forma lin-
guistica “autobiografica”. (p. 262)

2. “A distingdo que fazemos entre narrativa historica e discur-
so ndo coincide, portanto, absolutamente, com a distingao entre
lingua escrita e lingua falada. A enunciag@o historica € reservada
a lingua escrita. O discurso ¢é tanto escrito quanto falado. Na
pratica, passa-se de um ao outro instantaneamente. Quando o
historiador, por exemplo, reproduz as palavras de uma perso-
nagem ou intervém, ele proprio, para julgar os acontecimentos
referidos, se passa a outro sistema temporal, o do discurso. O
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proprio da linguagem € permitir essas transferéncias instantane-
as.” (p. 267)

3. “E preciso sublinhar os trés termos do discurso: presente, fu-
turo e pretérito, todos os trés excluidos da narrativa histérica
(salvo o mais-que-perfeito)”. (Benveniste, 1989, p. 268)

Ao destacar os sentidos de historia/historia em cada um dos tre-
chos podemos dizer que:

1. Todas as ocorréncias estao colocadas no sentido usual do termo, isto
¢, sem aspas. Além disso, Benveniste utiliza essa palavra como termo,
portanto, palavra com sentido especializado e importancia central em
sua argumentagao.

2. Na primeira ocorréncia, histdrico aparece em dois sintagmas na se-
quéncia, a saber, plano historico da enunciacdo e narrativa historica.
Como plano, historico ¢ uma delimitagdo particular (da lingua); como
narrativa € entendida como modo de enunciagdo. No terceiro sintagma,
repete-se narrativa historica, vinculada a ideia do uso de certas formas
gramaticais.

3. Na segunda ocorréncia, Benveniste mostra que historico e discursivo
nao se opdem pela relacao entre escrita e fala. O historico aparece no
sintagma narrativa historica, enunciacao histdrica, narrativa histdrica
e, por fim, historiador. Com essa sequéncia, Benveniste mostra que ha
transposi¢do entre a narrativa historica para o discurso pela figura do
historiador.

4. Na terceira ocorréncia, Benveniste utiliza novamente ‘narrativa his-
torica’ para mostrar que a distingdo entre ela e o discurso € um efeito da
lingua: “é preciso sublinhar os trés temos do discurso: presente, futuro
e pretérito, todos os trés excluidos da narrativa historica (salvo o mais-
-que-perfeito)”.

A conclusdo a que chegamos ¢ a de que a palavra historico tem
carater conceitual para Benveniste: ele a utiliza tanto para evidenciar
o emprego da lingua e sua relacdo com o fazer linguistico do sujeito (o
historiador) quanto para mostrar o que desse emprego ndo escapa da
natureza propria do falante, de forma geral, a saber, transitar entre o
historico e o ndo-histdrico, atual. H4 assim uma conotagdo epistemo-
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loégica importante na palavra historico: a de demarcar os espacos e as
interconexoes entre lingua, linguagem e linguas. Em certo sentido, ¢
também essa perspectiva assinalada no trabalho de Freisleben (2023),
o qual, entre outras tarefas, se debruca sobre o texto de Benveniste “As
relacdes de tempo no verbo francés”

A titulo de sintese, podemos perceber duas grandes fungdes de
historia e historico no PLG I: a) estratégica-argumentativa; b) conceitu-
al-epistemoldgica. Dada tal configuracao, entendemos que, numa leitu-
ra de conjunto e observando o percurso temporal de produgdo do autor,
a palavra histéria/historico tem importancia fundamental na linguisti-
ca geral de Emile Benveniste.

5. Analise dos textos do PLG II

Para fins de andlise preliminar, tomamos dois artigos do PLG
II para exploragdo dos sentidos de historia/historico. Os artigos, abaixo
elencados, foram selecionados em fun¢dao do nimero de ocorréncias
das palavras historia/historica e também da saliéncia textual percebida.

Para o texto “Essa linguagem que faz historia” (1968) selecio-
namos os seguintes trechos:

1.“A histdria para Saussure ndo ¢ necessariamente uma dimen-
sdo da lingua, a histéria ndo ¢ sendo uma das dimensdes possi-
veis, e ndo ¢ a historia que da vida a linguagem, mas sobretudo o
inverso. E a linguagem que por sua necessidade, sua permanén-
cia, constitui a historia. (p.31)”

2.“nenhuma parcela de historia se mistura com o uso vivo da lin-
gua. Eis o que Saussure quis afirmar.” (Benveniste, 1989, p. 32)

Esse texto trata basicamente das concepcdes de histdria e his-
térico em Saussure. As duas ocorréncias apresentam uma concepgao
bastante homogénea. Na primeira ocorréncia, a histéria comparece
como uma ‘dimensao’ da lingua. H4 um efeito restritivo da importancia
da histdria para a lingua, quando Benveniste diz que a historia ¢ mais
um efeito das relagdes vivas da lingua do que o inverso. Na segunda
ocorréncia, Benveniste reforca tal consideragdo e acrescenta que essa
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novidade saussuriana hoje ja ndo surpreende ninguém.

Concluimos que a palavra historia e historico sao utilizados
com um unico sentido no texto: para restringir sua importancia nos es-
tudos linguisticos pos-saussurianos e também para mostrar que a histo-
ria ¢ um efeito do uso da lingua.

Para o texto “A linguagem e a experiéncia humana” (1968) se-
lecionamos os seguintes trechos:

1.“Sao esses pontos que dao a posicdo objetiva dos aconteci-
mentos (...). Eles nos informam no sentido proprio onde esta-
mos na vastiddo da histdria, qual o nosso lugar em meio a suces-
sdo infinita de homens.” (p. 73)

2. “Em francés tem-se duas formas distintas (passado definido
e indefinido) e o escritor tira partido instintivamente dessa dife-
renga para separar o plano da histéria e da narra¢ao.” (Benvenis-
te, 1989, p. 76)

1. Na primeira ocorréncia, Benveniste trata do tempo e das marcacdes
dos acontecimentos no calendario, como artefato que marca a historia
coletiva da humanidade. Uma peculiaridade interessante ¢ que Benve-
niste assimila a histéria a uma dimensao de ‘lugar’ em meio a uma
sucessdo infinita de homens. Assim, a histdria serve para delimitar o
espaco dos homens entre os homens. H4 ai uma fun¢do especifica da
historia para os homens.
2. Na segunda ocorréncia, Benveniste faz uma clara referéncia ao texto
do PLG I, “Relagdes de tempo no verbo francés”. Nesse momento do
texto, Benveniste ja expusera sua tese de que o presente linguistico ¢
o unico tempo da lingua. Tratando das formas linguisticas do passado,
diz que o plano da historia e da narracdo sdo distintos e que o escritor
utiliza disso para construir a figura do ‘historiador’ e da ‘Historia’. Mais
do que no texto do PLG I, aqui fala bem claro que a historia, a coloca-
¢do dos fatos no plano historico ¢ um efeito de uso da linguagem pelo
locutor.

Nesse texto, concluimos que Benveniste retoma e esclarece al-
gumas afirmag¢des contidas em um texto do PLG I. H4 aqui uma ‘re-
dencdo’ da histéria nos estudos linguisticos pds-saussurianos em que
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o primado da sincronia pareceu obscurecer a historia e a diacronia: o
plano historico ¢ uma dimensao do uso da lingua, portanto, dimensao
derivada da enunciacdo, esta que, nesse caso, converte discurso em lin-
gua.

Podemos perceber que ha duas fungdes do uso de historia e his-
torico no PLG II, aparentemente paradoxais. A primeira fungdo ¢ de
restringir a sua fun¢do a um aspecto interno e especifico da lingua.
A historia depende do uso da lingua, sendo seu conceito subsididrio.
A segunda funcdo ¢ a de resgatar a dimensao histérica a seu lugar
nos fatos da lingua, a que chamamos de ‘redencdo’ da historia. Esse
lugar atua como efeito do uso do historiador de determinadas formas
linguisticas. A escrita da historia € fruto de restrigdes linguisticas como
qualquer escrita.

6. Tarefas do linguista historico

Entendemos assim que as tarefas do linguista histérico podem
ser entendidas da seguinte forma: 1. Compreender que as nuances da
historia se misturam a dos proprios fatos narrados, o que supde um jogo
sutil de observacao de pontos de ‘saliéncia’ enunciativa, onde o histo-
riador pode se marcar de forma mais evidenciada; 2. Compreender que,
no texto historico, nem tudo € ‘historico’, ou seja, € preciso delimitar
0 que realmente constitui um fato marcante; 3. Entender que a pers-
pectiva benvenistiana € dialética, isto €, € necessario entender o jogo
entre referente e referido, entre locu¢ao como narragado ¢ locucao como
discurso para compreender o fato historico. A nosso ver, essa perspec-
tiva coaduna-se com a de Guinzburg e a perspectiva complementar e
dialética exposta em “O fio e os rastros”.

Se a historia comparece nos textos de Benveniste com quatro
fungdes, a saber, estratégica, conceitual, restritiva e de resgate episte-
mologico, entendemos que tal diversidade de compreensdo do fendme-
no “histoérico” revela a inquietacdo do linguista com ele. Certamente,
o0 presente texto apenas “tateou” essa problematica, merecendo ela um
maior desenvolvimento.
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7. Exemplo de analise

Por fim, trazemos um exercicio analitico. No Manual de Saude
de F.V. Raspail, localizamos um trecho retirado do Manual de Veterina-
rio, publicado como parte do livro. Uma primeira questdo que surge € a
seguinte: seria esse segundo ‘manual’ um anexo ou uma parte do livro?
Por que essa parte apresenta capa propria? Nao ¢ dificil imaginar - e
diversos estudos de historia da medicina atestam (Weber; Rossi, 2013;
Braga, 2018) - que a auséncia de médicos no interior do Rio Grande do
Sul (e no interior do Brasil) leva a produ¢do de manuais de saude que
pudessem atender as demandas das zonas rurais. Nos Prolegdmenos
do Manual de Satde de Raspail, que analisamos em Silva (2023), ha
a frase emblemadtica “Fazei-vos vossos proprios médicos!” que, apesar
do carater exortativo, revela uma sociedade que ndo tinha acesso a mé-
dicos. De qualquer forma e para evitar juizos anacrdonicos, flagramos
uma remissao textual do Manual Veterindario ao Manual de Saude, ou
uma remissdo de um tratamento de um animal a um ser humano:

Feridas. As feridas nos animaes tem toda a analogia com
as feridas do homem, que tratamos no Manual de Sau-
de. La vera o leitor quanto ao curativo. (Molestias dos
Animaes ou Manual de Veterinaria, p. 212. IN: Manual

de Saude ou Medicina e Pharmacia Domésticas, de F.V.
Raspail, 1860)”

“Toda a analogia” - feridas nos animais x feridas do homem. “Ho-
mem” como referéncia, como eixo de subjetividade e de historicidade.

“La vera o leitor” - A auséncia de referéncia no presente texto remete a
um fato ‘histérico’, portanto, do conhecimento e do acesso do leitor. A
utilizagdo de um tempo nao presente e de uma forma sintatica ndo usual
(inversdo) reforca o efeito ‘histérico’ pretendido.

A primeira conclusdo que obtemos dessa analise € que, ao ob-
servarmos textos antigos e que também tem caréter cientifico, ¢ ne-
cessario rever nossas concepgoes ‘classicas’ do aparelho formal da
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enunciagdo e suas categorias de pessoa, tempo e espaco. E necessario
ainda compreender como a dimensao historica se configura nesse tipo
de texto. As relagdes pessoa/ndo-pessoa, presente/passado, enunciacao
discursiva/enunciagdo historica se articulam de forma particular nesses
textos.

Cabe, ¢ certo, ampliar a discussdo sobre a dimensao historica
na linguistica de Emile Benveniste para estabelecer uma epistemologia
para o linguista historico. Eis a tarefa a que nos propomos para o VI
Coléquio Leituras Emile Benveniste (2025).

8. Questionamentos durante o V Coléquio Leituras de Emile Ben-
veniste

Apos a apresentacdo de meu trabalho, recebi alguns questiona-
mentos que julgo pertinentes trazer aqui para manté-los no horizonte do
aprimoramento de pesquisa do presente trabalho e na memoria do par-
ticipante do Coloquio. A primeira questao, feita pela Professora Alena
Ciulla, voltou-se para a natureza da classificagdo que propus entre usos
‘argumentativos’ e usos ‘terminoldgicos’ de historia no texto dos PLGs.
Respondi que percebo sim diversas fungdes de historia nos textos dos
PLGs e que talvez a distingdo de termo/ndo-termo em Benveniste me
parece pertinente, considerando tanto a area de estudos da Terminologia
quanto as proprias leituras realizadas por estudiosos da enunciagdo e do
discurso. A segunda questao, da professora Gabriela Barbosa, foi sobre
as motivacoes da exclusiao da Sexta Parte dos PLGs, a saber, Léxico e
Cultura. Respondemos que gostariamos de dar destaque a presenca da
historia/diacronia nas demais seg¢des, mais proximas da ideia de ‘lin-
guistica geral’. De qualquer forma, considerando a forte presenca da
historia ja encontrada nos textos, sim, seria importante incluir a Gltima
se¢do em uma proxima pesquisa. A terceira questao, da professora Ca-
rolina Knack referiu-se ao método de coleta, da ordem da palavra para a
interpretagdo. Respondemos que sim ha duas metodologias, da palavra
para o sentido, a chamada metodologia semasiologica; e a da interpre-
tacdo de inferéncias textuais para o sentido, a chamada onomasiologica.
Dissemos que utilizar as duas pode ser relevante para a pesquisa. Por
fim, a questdo da professora Célia Della Méa perguntou se fariamos
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uma analise mais detida da presenca da historia em cada uma das Partes
e ndo apenas por amostragem. Por fim, respondemos, com satisfagao,
que sim, e que possivelmente esse trabalho poderia gerar um livro e ndo
um artigo.
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DA SUBJETIVIDADE FORA DA LINGUAGEM:
O EXTRATEMPORAL PROUSTIANO E SUA
RELACAO COM A TEORIA DA SUBJETIVIDADE
NA LINGUAGEM EM BENVENISTE
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Eu pelo menos tenho a vantagem de ser eu,
e ndo uma outra pessoa estranha qualquer.
(Clarice Lispector, em Um sopro de vida)

Em um dos mais relevantes trabalhos da fortuna critica sobre
Em busca do tempo perdido, Deleuze (2022) pondera que, malgrado o
titulo, a obra-prima de Proust ndo se configura como um livro sobre o
tempo, nem mesmo sobre a memoria, mas sobre um aprendizado. Esse
aprendizado, em seu caminho vertiginoso, leva o herdi proustiano a
descoberta ¢ ao isolamento daquilo que chama, num momento crucial
do ultimo volume de sua catedral literaria, de “um pouco de tempo em
estado puro”. Na descoberta desse “homem livre da ordem do tempo”
se encontra uma experiéncia transcendental que, se ndo retira o sujeito
da roda implacéavel do tempo que a tudo consome, ao menos lhe confere
um instante em que a vida momentaneamente escapa a ordem temporal,
numa espécie muito singular de imortalidade.

E sobre um aspecto especifico dessa particularidade de revelar
“fragmentos de existéncia subtraidos da ordem do tempo” que este en-
saio se debruca. Longe de articular uma exegese do trabalho de Proust,
a intengao aqui ¢, antes, pensar na possibilidade que sua obra abre para
refletirmos, por outra otica, sobre um tema bastante caro aos estudos
enunciativos: o da subjetividade e sua relacdo com a temporalidade. De
forma mais circunscrita, o interesse reside em perseguir a hipotese de
que a experiéncia extratemporal de Proust pode elucidar uma passagem
bastante obscura de Benveniste em Da subjetividade na linguagem, em
que lemos: “A instalacdo da ‘subjetividade’ na linguagem cria na lin-
guagem e, acreditamos, igualmente fora da linguagem, a categoria de
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pessoa.” (p. 289).

Tal afirmacdo — de carater aparentemente paradoxal, inclusive,
com o titulo do artigo em que figura — parece nao se acomodar bem em
uma teoria que acentua nao so a centralidade da linguagem para a con-
cep¢do de uma subjetividade, como o proprio titulo d4 a ver, mas que
também toma a propria no¢ao de tempo como fundamental na consti-
tuicdo do sujeito na e pela linguagem. Ora, se tempo e linguagem es-
tao tdo intimamente ligados ao exercicio da subjetividade — esta que
se instala na linguagem, e Benveniste deixa isso claro, em funcdo de
sua arquitetura especifica —, em que termos seria possivel essa instala-
¢do da subjetividade “fora da linguagem”? Com esse questionamento
como norteador, este ensaio elabora, mesmo que de forma incipiente
pela restri¢do de extensdo, uma aproximagao entre o que Proust chama
de “contetido extratemporal” e aquilo que Benveniste postula estar tan-
to na linguagem quanto fora dela: a categoria de pessoa, instaladora de
subjetividade.

Assim, o que segue parte inicialmente de uma breve exposi¢ao
sobre como a ideia de contetdo extratemporal como balizador de uma
experiéncia subjetiva ¢ apresentada no ultimo volume de Em busca do
tempo perdido, articulando-a, em seguida, as proposi¢des postuladas
por Benveniste em dois textos basilares sobre as no¢des de tempo e de
subjetividade. Ao final, pretende-se evidenciar que o romance prous-
tiano, como uma experiéncia de linguagem cujo percurso culmina na
descoberta de uma experiéncia temporal transcendental, pode ser uma
ilustragdo adequada do que Benveniste postulou em Da subjetividade
na linguagem.

1. O extratemporal em Proust

O leitor com alguma incursao no campo literario, mas que nun-
ca se debrugou sobre as paginas saidas da pena de Proust, possivelmen-
te ndo deixou de ouvir alguma referéncia a famosa cena da madeleine.
Voltando de uma caminhada em um dia frio, o cha quente de tilia em
que o heroi mergulha seu bolinho ndo inicia a historia da Recherche,
mas, sem divida, se apresenta como seu primeiro ponto de inflexdo. To-
mado por uma sensagao inexplicavel, vertiginosa e prazerosa a0 mesmo
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tempo, € a partir desse momento que o narrador nos conduz pelas lon-
gas paginas que remontam ao aprendizado do protagonista em busca de
seu oficio literario, ponto de chegada que, como sabemos, s se mostra
ao fim e de forma ciclica, pois o livro que temos em maos € o proprio
livro que o herdi, ele mesmo, na figura do narrador, teceu a partir de seu
aprendizado. O fim da busca ¢, pois, o inicio do Em busca.

A cena pivotal da madeleine nao reclama sua fama a toa. Ela é o
ponto fundamental da efetiva descoberta que s6 se dara no ultimo volu-
me da obra, em outra cena ndo menos emblematica. Ao chegar na casa
onde ird participar de uma festa, nosso heroi, j4 com mais idade, tropeca
no paralelepipedo irregular do patio da mansao. Acontece ali a primeira
sensagdo que o leva a um outro tempo, quando também tropecara no
terreno irregular de uma via em Veneza. Encaminhado a uma biblio-
teca para esperar pelo término da execu¢do de uma sonata para poder
adentrar o saldo principal, Marcel, suposto nome do protagonista, vé-se
mais uma vez tomado por um gesto que lhe remete a um outro tempo
e espaco. Ao retirar da estante um livro que lhe era velho conhecido da
infancia, ndo ¢ o Marcel adulto que o faz, mas, concomitantemente, o
adulto e a crianga que ele fora. O mesmo acontece com uma série de
outros elementos sensoriais que o remetem a outros episodios de sua
vida.

E na cena da biblioteca que temos mais condensadamente o re-
lato da aprendizagem contida na Recherche e a maior epifania do herdi.
Cada uma das sensacdes experimentadas por Marcel tinha “em comum
a faculdade de serem sentidas simultaneamente no momento atual e no
pretérito” (p. 212). Nao se trata, portanto, da descoberta de uma memo-
ria soterrada. A obra ndo é, como bem sabemos, sobre a memoria volun-
taria, nem mesmo sobre a memoria involuntaria, nem sobre o presente
ou sobre o passado, mas sobre “alguma coisa que, comum ao passado
e ao presente, ¢ mais essencial do que ambos” (Proust, 2013, p. 213).
Esse elemento que o herdi descobre em sua busca ¢ o que ele mesmo
chamaré de “um instante livre da ordem do tempo” (p. 214), pois so-
mente uma experiéncia de contetido extratemporal, mais essencial (essa
palavra ¢ importante, como ver-se-a adiante) do que o passado vivido e
o tempo presente em que se vive, ¢ que torna possivel a experimentagao
de “um pouco de tempo em estado puro” (p. 214).
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Deixemos que o proprio narrador se encarregue de clarificar:

0 ser que em mim entdo gozava dessa impressao e lhe desfrutava
o conteudo extratemporal, repartido entre o dia antigo e o atual,
era um ser que s6 surgia quando, por uma dessas identificagdes
entre o passado e o presente, se conseguia situar no unico meio
onde poderia viver, gozar a esséncia das coisas, isto ¢, fora do
tempo. Assim se explicava que, ao reconhecer eu o gosto da
pequena madeleine, houvessem cessado minhas inquietagdes
acerca da morte, pois o ser que me habitara naquele instante era
extratemporal, por conseguinte alheio as vicissitudes do futuro.

(p. 212)

Embora narrada muito brevemente, a cena em questao ¢ crucial
para o empreendimento deste texto: observe-se que o narrador relata a
emergéncia de um novo ser, que ndo sé ndo existia antes como so existe
durante a experimentacao dessa ordem extratemporal. Trata-se, portan-
to, de uma subjetividade especifica, circunscrita a uma experiéncia sin-
gular de temporalidade.

Ao postular a existéncia de “um homem livre da ordem do tem-
po” e de um “contetdo extratemporal”, tdo potente que € inclusive ca-
paz de fazer-nos esquecer da propria morte, motivo pelo qual nos traz
tamanha felicidade, Proust teoriza uma experiéncia estética que ¢, sem
davidas, uma experiéncia de linguagem, uma vez que, para dar sentido
a tais manifestagdes sensoriais, “era mister tentar interpretar as sensa-
¢oes como signos de outras tantas leis e ideias, procurando pensar, isto
¢, fazer sair da penumbra o que sentira, converté-lo em seu equivalente
espiritual” (p. 220). Como sabemos pelo livro, “o equivalente espiri-
tual” ¢ um recurso de inteligéncia, que, embora ndo substitua integral-
mente a sensacao pelo recurso a linguagem, posto que ha uma esséncia
“subjetiva e incomunicavel” (p. 227) na experiéncia extratemporal, s6
pode ser atingido por meio dela:

Podem-se alinhar indefinidamente, numa narrativa, os objetos
pertencentes ao sitio descrito, mas a verdade s6 surgira quando
o escritor tomar dois objetos diversos, estabelecer a relagdo en-
tre eles, analoga no mundo da arte a relagdo tinica entre causa
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e efeito no da ciéncia, ¢ os enfeixar nos indispensaveis anéis de
um belo estilo, ou quando, como a vida, por meio de uma qua-
lidade comum a duas sensagdes, lhe extrair a esséncia comum,
confundindo-as, para as subtrair as contingéncias do tempo,
numa metafora, ligando-as pelo lago indescritivel de uma alian-
¢a de palavras. (p. 233)

Interessa-me, portanto, elucidar de que forma essa “alianca de
palavras”, exercicio proprio do ser linguageiro e unica capaz de dar
sentido a essa experiéncia de uma ordem livre do tempo, pode langar
luz sobre a relacdo do tempo com a instauragdo da subjetividade na
linguagem, tematica que ndo poderia ser abordada sem o recurso ao
grande teorico do campo: Emile Benveniste.

2. O tempo e a subjetividade na linguagem

Sao bastante conhecidas dos tedricos da enunciagdo as elucu-
bragdes de Benveniste acerca das categorias de pessoa, tempo e espaco,
“categorias elementares, independentes de toda determinagao cultural e
nas quais vemos a experiéncia subjetiva dos sujeitos que se colocam e
se situam na e pela linguagem.” (Benveniste, 1989, p. 68) Entre essas,
o sirio deu primazia, em A4 linguagem e a experiéncia humana, aquela
que mais lhe pareceu produtiva para uma tematica crucial em sua teoria,
pois “[d]as formas linguisticas reveladoras da experiéncia subjetiva, ne-
nhuma ¢ tdo rica quanto aquelas que exprimem o tempo (...)” (p. 70).
Benveniste mesmo ja era atento, portanto, ao fato de que “(...) ndo
marcam as mesmas horas os relogios interiores distribuidos aos homens
(...)” (Proust, 2013, p. 337).

De toda a complexa exposi¢do do linguista, ficamos, aqui, ape-
nas com os dois aspectos que nos interessam para a devida aproxima-
¢do ao texto proustiano. A primeira delas diz respeito a impossibilidade
de sobreposicao completa entre os tempos fisico, cronico e linguistico:
“Uma coisa ¢ situar um acontecimento no tempo cronico, outra coisa ¢
inseri-lo no tempo da lingua. E pela lingua que se manifesta a experi-
éncia humana do tempo, e o tempo linguistico manifesta-se irredutivel
igualmente ao tempo crdnico e ao tempo fisico.” (p. 74)
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A segunda, por sua vez, ¢ tributaria do fato de que, para um ser
de linguagem, a lingua ¢ que funda a experiéncia humana do tempo,
dado que cada lingua organiza, a seu modo, essa propriedade que, de
outra forma, ndo seria experimentada e manifestada da mesma maneira.
Talvez a maior contribui¢do de Benveniste nesse texto resida na ex-
plicitacao de que so existe, para as linguas humanas, um unico tempo
axial, o presente, pois a enunciagao, essa atualizacdo da lingua por meio
de um ato individual de utilizagdo, s6 pode ocorrer nas coordenadas do
eu-tu-aqui-agora, ou seja, na instancia de discurso. O presente, assim
como o pronome eu, permite o exercicio da linguagem, formando eixos
a partir dos quais a enunciagdo — e, portanto, a subjetividade na lingua-
gem — se articulam, isto €, se expressam linguisticamente.

Se o presente axial € o tempo da enunciagdo e, portanto, o Ginico
inerente ao real exercicio linguistico, a partir do qual a subjetividade,
propriedade da linguagem, da qual as linguas dao testemunho, se atuali-
za circunstancialmente numa enunciagao particular, chama-nos atengao
o fato inusitado de que Benveniste, ao definir de que forma entende a
subjetividade na linguagem, destaca o fator tempo ndo como atrelado
ao exercicio mesmo da expressao linguistica, sempre em primeira pes-
soa e no presente, mas como algo de ordem transtemporal:

A ‘subjetividade’ de que tratamos aqui ¢é a capacidade do locutor
para se propor como ‘sujeito’. Define-se ndo pelo sentimento
que cada um experimenta de ser ele mesmo (esse sentimento,
na medida em que podemos considera-lo, ndo é mais que um
reflexo), mas como uma unidade psiquica que transcende a to-
talidade das experiéncias vividas que reune, ¢ que assegura a
permanéncia da consciéncia. (Benveniste, 1995, p. 286 — énfase
acrescida)

O problema ja parece anunciado no préprio titulo: se existe uma
subjetividade na linguagem, que o teorico se esforca por caracterizar, ¢
porque existiria também uma subjetividade que nao esta na linguagem.

Talvez resida ai uma primeira forma de entendimento da expres-
sao “fora da linguagem”, que figura logo em seguida no texto. Ora, se a
subjetividade, tal como concebe Benveniste, ¢ uma realidade psiquica
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que transcende a totalidade das experiéncias vividas, mas, ainda assim,
¢ assegurada por uma permanéncia da consciéncia, a que damos o ge-
nérico nome de “eu”, entdo tanto o presente axial do discurso quanto as
categorias de pessoa a ele articuladas sdo formas de atualizacao, no ato
enunciativo, de algo que esta, como poténcia, para além da enunciagao
como ato, precedendo-a e ultrapassando-a. E esse além/aquém da lin-
guagem (fora dela, em certo sentido) que acredito poder ser observado
em Proust.

3. A aprendizagem dos signos

Conforme antecipado, Em busca do tempo perdido ndao ¢ um
livro sobre o tempo propriamente, tampouco sobre a memoria — volun-
taria ou involuntdria —, mas sobre um aprendizado, que esta inextrica-
velmente ligado a ambos:

(...) [a] memoria voluntaria (...) se lembra das coisas, ndo dos
signos. (...) Ao mesmo tempo que a percepgdo se dedica a apre-
ender o objeto sensivel, a inteligéncia se dedica a apreender as
significacdes objetivas. Pois a percepc¢do acredita que a realida-
de deva ser vista, observada, mas a inteligéncia acredita que a
verdade deva ser dita e formulada. O que o herdi da Recherche
nao sabe no inicio da aprendizagem? Nao sabe ‘que a verdade
ndo tem necessidade de ser dita para ser manifestada, e que po-
demos talvez colhé-la mais seguramente sem esperar pelas pala-
vras e até mesmo sem leva-las em conta (...). (Deleuze, 2022, p.
33-34 — grifos no original)

Observe-se que a ponderacao de Deleuze reside no fato de que
ha uma verdade que esta além/aquém daquilo que pode ser dito ou for-
mulado em palavras, embora ndo prescinda delas. A experiéncia sen-
sorial, vivida a revelia da linguagem, s6 pode ser entendida, valorada,
quando tomada como signo (dai o titulo do belo livro de Deleuze). E
ndo ha outra forma de se fazer signo se ndo mobilizando o principal
sistema semiologico humano: a lingua. A experiéncia de linguagem
em Proust — que recorre aos anéis de palavra para articular passado
e presente em algo que ultrapassa e ¢ maior do que ambos, a saber, a
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experiéncia extratemporal — deixa, ndo obstante, também algo de uma
esséncia irredutivel ao campo da linguagem, ou aquilo que, penso, pode
ser chamado, em termos benvenisteanos, de uma “subjetividade fora da
linguagem”. Embora longa, a citacdo de Deleuze merece ser reprodu-
zida para esclarecer em que termos essa esséncia (“subjetividade” na
terminologia benvenisteana), estd aquém/além da linguagem:

Cada sujeito exprime o mundo de um certo ponto de vista. Mas o
ponto de vista é a propria diferenca, a diferenca interna absoluta.
Cada sujeito exprime, portanto, um mundo absolutamente dife-
rente. E, sem duvida, o mundo expresso néo existe fora do sujei-
to que o exprime (...). Mas o mundo expresso ndo se confunde
com o sujeito: dele se distingue exatamente como a esséncia se
distingue da existéncia e inclusive de sua propria existéncia. Ele
ndo existe fora do sujeito que o exprime, mas ¢ expresso como
a esséncia, ndo do proprio sujeito, mas do Ser, ou da regido do
Ser que se revela ao sujeito. (...) [E]la ndo se reduz a um estado
psicologico, nem a uma subjetividade psicologica, nem mesmo
a uma forma qualquer de subjetividade superior. A esséncia ¢é
a qualidade ultima do amago do sujeito, mas essa qualidade ¢é
mais profunda do que o sujeito, ¢ de outra ordem: ‘Qualidade
desconhecida de um mundo Gnico’. Nao ¢ o sujeito que explica
a esséncia, €, antes, a esséncia que se implica, se envolve, se
enrola no sujeito. Mais ainda: enrolando-se sobre si mesma ela
constitui a subjetividade. (...) A esséncia ndo ¢ apenas individu-
al, é individualizante. (p. 46-47)

Se o artista nos d4 um universo a mais, como o proprio Proust
formulou em entrevista reproduzida no primeiro volume de sua obra,
a sua producdo, criacdo artistica singular, cumpre, a0 mesmo tempo, a
funcdo de desnudamento desses mundos a mais e sua respectiva teori-
zacdo, sua implicacdo para a subjetividade, uma das inimeras razoes
para que a consideremos o romance monumental que €.

Nesse sentido, se os artistas s3o capazes de nos dar esse univer-
S0 a mais e, no caso particular da literatura, o fazem por meio do verbo,
0 que tentei postular aqui como compreensdo de uma “subjetividade
fora da linguagem” pode ganhar mais clareza recorrendo aquela que
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talvez seja a poeta, em lingua portuguesa, que mais lutou com os limites
da linguagem. Num livro que poderiamos chamar de “ode ao inefavel”,
Clarice Lispector langa mao de uma metafora primorosa para entender-
mos a dinamica da linguagem em sua relagdo com o que estd aquém/
além dela e fora, portanto, da ordem do tempo, se concordarmos com
Benveniste que o tempo linguistico organiza a experiéncia temporal hu-
mana:
Entdo, escrever é o modo de quem tem a palavra como isca: a
palavra pescando o que ndo ¢ palavra. Quando essa nao palavra
— a entrelinha — morde a isca, alguma coisa se escreveu. Uma
vez que se pescou a entrelinha, poder-se-ia com alivio jogar a
palavra fora. Mas ai cessa a analogia: a ndo palavra, ao morder a
isca, incorporou-a. (Lispector, 2019, p. 33)

As palavras de Clarice deixam claro, a meu ver, o lugar da lin-
guagem na busca do tempo perdido e, por conseguinte, na expressao de
uma subjetividade “fora da linguagem”. Fora porque esta precisamente
na entrelinha, na ndo palavra que, para ser capturada, precisa da lingua-
gem, em torno da qual se enrosca e a partir da qual ganha a luz do sen-
tido, no justo espago em que a linguagem existe, mas precisa faltar para
que algo possa aparecer e se escrever, uma vez que o essencial, como
nos ensina Proust desde o primeiro volume de sua obra, ndo se dé pelo
raciocinio, mas pela sensibilidade. A linguagem, como produto com-
partilhado por todos, lugar do logos por exceléncia, s6 pode, em relacao
a sensagao, interpreta-la em signos, dando-lhe uma forma reconhecivel.
Mas isso que existe 14, enroscado na linguagem, mas para além dela,
isso de que a experiéncia extratemporal da o testemunho mais rico, €
que ¢ propriamente nosso, nossa verdade mais individualizante, nossa
diferenca interna absoluta, nossa esséncia mais intima.

Se “o que chamamos realidade é uma determinada relagdo en-
tre sensacdes e lembrangas a nos envolverem simultaneamente (...)”
(Proust, 2013, p. 232), o que chamamos de “subjetividade fora da lin-
guagem” parece ser essa experiéncia de palavra como poténcia, atua-
lizada na enunciagdo, experiéncia humana que se da na e pela lingua-
gem, na formulacdo classica de Benveniste, mas que so serve de isca
para trazer a tona algo que ndo era palavra, e, justamente por isso, se
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torna mais essencial do que ela: a diferenca interna absoluta, a esséncia,
a subjetividade fora da linguagem'.
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“UM HOMEM FALANDO COM OUTRO HOMEM":
AS FUNCOES INTER-HUMANAS DO DISCURSO
NA TEORIZAGCAO DE EMILE BENVENISTE'™

Carolina Knack (UFRGS)'¢
carolinaknack@gmail.com

Ndo atingimos jamais o homem reduzido a si mesmo e procu-
rando conceber a existéncia do outro. E um homem falando
que encontramos no mundo, um homem falando com outro
homem, e a linguagem ensina a propria defini¢do do homem.

Emile Benveniste
1. Consideracoes iniciais

As palavras reproduzidas como epigrafe deste trabalho, extra-
idas do classico Da subjetividade na linguagem (Benveniste, [1958]
2005, p. 285)", explicitam o fundamento antropolédgico da teoria da
linguagem benvenistiana: ndo ha como pensar a existéncia humana fora
das rela¢des de um homem com outro homem no seio da sociedade, re-
lagdes estas que se instauram no e pelo discurso. Para Emile Benvenis-
te, o discurso, concebido como a lingua em uso, cumpre algumas fun-
coes, as quais sdo por ele nomeadas, em Os niveis da analise linguistica
([1962/1964], 2005, p. 139), de “fungdes inter-humanas do discurso”.

De que modo se pode compreender tal expressdao? Ela compa-
rece apenas uma vez no referido artigo e nao volta a ser empregada
pelo linguista em textos integrantes de Problemas de Linguistica Geral
I (Benveniste, 2005) e Problemas de Linguistica Geral II (Benveniste,

5Trabalho apresentado no 5° Coléquio Leituras de Emile Benveniste, realizado de 13
a 15 de outubro de 2023.

16professora Adjunta do Departamento de Letras Classicas e Vernaculas do Instituto
de Letras da Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS).

17Para fins de referéncia aos artigos de Benveniste, esclare¢o que o primeiro ano indi-
cado entre colchetes ¢ o de publicacdo original do artigo em questdo, ao que se segue
o ano de publicagdo junto a obra Problemas de Linguistica Geral I ou II.
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2006). Porém, ¢ possivel relaciona-la a outras expressdes, em distin-
tos textos, também constituidas pelo termo “fun¢des”. Como, entdo, a
expressdo “funcdes inter-humanas do discurso” comparece nos textos
de Benveniste? De que modo se articula a outras expressoes, termos e
nog¢des?

Tais questdes convertem-se no objetivo do presente estudo, que
busca explorar, em uma abordagem intrateodrica, a no¢ao de “funcdes
inter-humanas do discurso” a partir da relagdo dessa expressdao com
outros termos e nogdes da teorizagdo benvenistiana.

Cabe observar que o trabalho apresentado no 5° Coloquio Leitu-
ras de Emile Benveniste contemplou ainda uma abordagem prospectiva,
cujo objetivo consistiu em formular desdobramentos para o estudo de
um fendmeno especifico, a saber, o estudo do texto “Contagem regres-
siva”, um conto de autoria de Moacyr Scliar. Em fun¢do da limitagao
de caracteres da presente publicagdo, foi necessario suprimir a proposta
analitica, reservando-a a outra publicagdo. Ainda assim, na ultima se¢ao
do presente texto, algumas consideragdes a respeito dessa abordagem
prospectiva sao apresentadas.

2. As fungoes inter-humanas do discurso: uma abordagem intrate-
orica

O que sdo as fungdes inter-humanas do discurso? Para respon-
der a essa questdo, busco articular trés textos de autoria de Benveniste
a partir de “pistas” tedricas que permitem relacionar, sem desconside-
rar as especificidades de cada artigo, as fun¢des inter-humanas do dis-
curso, conforme Os niveis da andlise linguistica ([1962/1964] 2005),
ao dominio semantico, conforme A forma e o sentido na linguagem
([1966/1967] 2006), e ao aparelho de fungdes sintaticas, conforme O
aparelho formal da enunciag¢do ([1970] 2006)'8.

Como j4 dito, ¢ em Os niveis que Benveniste emprega a referi-
da expressdo. Por isso, detenho-me mais longamente nesse artigo, em
que o linguista estabelece procedimentos e critérios para a andlise de

80 titulos desses textos serfo referidos, na sequéncia, como Os niveis, A forma e o
sentido e O aparelho
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fatos de linguagem, desenvolvendo detidamente a nogao de nivel e sua
operacionalizagdo nos procedimentos de descri¢do linguistica, com a
delimitagdo dos niveis e das unidades que compdem cada nivel.

Tal discussdo, de natureza intralinguistica, desenvolve-se ao
longo de praticamente todo o texto. No entanto, em suas duas paginas
finais, hd uma espécie de abertura para probleméticas mais amplas. Se,
ao longo do texto, era a linguistica da lingua como sistema que estava
sob foco, na sua parte final ¢ a linguistica da lingua como comunicagdo
viva que se destaca; embora distintas, os caminhos dessas duas linguis-
ticas cruzam-se a todo instante, como refere o proprio Benveniste.

No ambito da linguistica da lingua como comunicagdo viva — a
linguistica do discurso, portanto —, a frase assume centralidade e a partir
dela Benveniste chega as fungdes inter-humanas do discurso. Vejamos
o trecho em detalhe:

A frase pertence bem ao discurso. E por ai mesmo que se
pode defini-la: a frase ¢ a unidade do discurso. Encontra-
mos na confirmagao nas modalidades de que a frase € sus-
ceptivel: reconhece-se em toda parte que ha proposicdes
assertivas, proposigoes interrogativas, proposi¢des impe-
rativas, que se distinguem por tragos especificos de sintaxe
e de gramatica, e se apoiam igualmente na predicacdo. Ora,
essas trés modalidades apenas refletem os trés comporta-
mentos fundamentais do homem falando e agindo pelo
discurso sobre o seu interlocutor: quer transmitir-lhe um
elemento de conhecimento, ou obter dele uma informacgao,
ou dar-lhe uma ordem. Essas sdo as trés fungdes interuma-
nas do discurso que se imprimem nas trés modalidades da
unidade de frase, correspondendo cada uma a uma atitude
do locutor (Benveniste, [1962/1964] 2005, p. 139).

A partir da acepcao de frase como unidade do discurso, o lin-
guista situa trés modalidades proposicionais — as proposigdes asserti-
vas, interrogativas e imperativas —, as quais se distinguem por “tragos
especificos de sintaxe e de gramatica, e se apoiam igualmente na pre-
dicacao” e estdo relacionadas a trés comportamentos fundamentais no
falar e no agir do homem pelo discurso sobre o seu interlocutor: “quer
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transmitir-lhe um elemento de conhecimento, ou obter dele uma infor-
magao, ou dar-lhe uma ordem. Essas sdo as trés funcdes interumanas
do discurso que se imprimem nas trés modalidades da unidade de fra-
se, correspondendo cada uma a uma atitude do locutor” (Benveniste,
[1962/1964] 2005, p. 139).

Ou seja: hd comportamentos do homem que se realizam via dis-
curso, por isso o discurso cumpre fungdes na vida em sociedade. Quais
fungdes? Segundo Benveniste, transmitir conhecimento, obter informa-
¢do, dar ordens. O vocabulo “funcdo” ¢ empregado aqui com valor nao
gramatical, ao contrario de outros usos do mesmo vocabulo no artigo'’.
Podemos considerar tal “fun¢cdo” como um efeito que o discurso tem
na sociedade em vista de seu valor semantico, valor que se instaura a
partir da “lingua em emprego e em acdo”. Esse valor ¢ atestado, grama-
ticalmente, pelas modalidades frasais: hd proposicdes assertivas, para
transmitir conhecimento; ha proposi¢des interrogativas, para obter uma
informacao; ha proposi¢des imperativas, para dar ordens. A atitude do
locutor €, assim, construida discursivamente na relagdo com o alocuta-
rio.

Mas ndo € apenas neste texto que Benveniste fala em fungdes
que o discurso desempenha na relagdo entre os homens.

Em 4 forma e o sentido na linguagem (Benveniste, [1966/1967]
2006), o linguista inicia sua reflexdo destacando o problema central da
significag¢do e, em vista disso, “as fun¢des que a linguagem assegura no
meio humano”. Como se vé, o linguista emprega, inicialmente, o termo
linguagem ao falar de tais fungdes:

Antes de qualquer coisa, a linguagem significa, tal ¢ seu carater
primordial, sua vocagao original que transcende e explica todas
as fungdes que ela assegura no meio humano. Elas sdo tdo di-

Seria pertinente, inclusive, esmiugar os usos do termo “fungfo” neste artigo e em
outros, em vista de sua recorréncia. Para pensar sobre o sentido de tal vocabulo, pode-
mos tomar como ponto de partida a defini¢ao de “funcdo” dada por Mattoso Camara
Jr. em seu Dicionario de Linguistica e Gramatica (1977, p. 122): “Funcdo: Aplicagdo
que tem na lingua uma forma (v.) em vista de seu valor gramatical. Exemplos: a
fungdo de plural de lobos; a fungdo de advérbio de caro em vender caro; a fungdo de
sujeito do pronome eu, e assim por diante. [...]”. No caso de fun¢do inter-humana do
discurso, ndo esta em jogo, evidentemente, a fungdo com “valor gramatical”.
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versas e tdo numerosas que enumera-las levaria a citar todas as
atividades de fala, de pensamento, de acdo, todas as realizagdes
individuais e coletivas que estdo ligadas ao exercicio do discur-
so: para resumi-las em uma palavra, eu diria que, bem antes de
servir para comunicar, a linguagem serve para viver. (Benvenis-
te, [1966/1967] 2006, p. 222, grifo do autor).

Se, em Os niveis, as trés modalidades de frase (assertivas, in-
terrogativas, imperativas) atestavam as trés fungoes do discurso (afinal,
estava em jogo uma descricdo mais formal da lingua via relacdo de
niveis da analise linguistica), aqui, as fungdes (o servir para) nao siao
enumeradas, mas consideradas de modo mais fundante (porque ligadas
a linguagem e a centralidade da significagdo) e de modo mais abran-
gente (porque ligadas a todas as realizac¢des discursivas). Dai advém o
aforismo: “bem antes de servir para comunicar, a linguagem serve para
viver”.

Ainda assim, cabe pensar de que modo a lingua convertida em
discurso comunica. Em A forma e o sentido na linguagem, ha um re-
torno da discussdo sobre forma e sentido inicialmente apresentada em
Os niveis. Aqui, a proposta de Benveniste ([1966/1967] 2006, p. 229)
¢ a de que “Hé para a lingua duas maneiras de ser lingua no sentido e
na forma”: a lingua no dominio semiotico, cuja fungdo € a de significar,
e a lingua no dominio semantico, cuja fun¢do ¢ a de comunicar. Ao
tratar da nogdo de semantico, percebemos a relagdo entre as fungdes
inter-humanas citadas em Os niveis ¢ a fungdo mediadora da lingua no
dominio semantico:

A nocdo de semantica nos introduz no dominio da lingua em em-
prego e em agdo; vemos desta vez na lingua sua fungdo media-
dora entre o homem e o homem, entre 0 homem e o mundo, entre
o0 espirito e as coisas, transmitindo a informagdo, comunicando
a experiéncia, impondo a adesdo, suscitando a resposta, implo-
rando, constrangendo; em resumo, organizando toda a vida dos
homens (Benveniste, [1966/1967] 2006, p. 229, grifos nossos).

Ainda que a relagdo nao se dé “ponto a ponto”, podemos inferir
que “transmitir a informag¢do, comunicar a experiéncia” implique o uso
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de proposicdes assertivas; “impor a adesdo, implorar”, o uso de propo-
si¢des imperativas; “suscitar a resposta”, o uso de proposi¢des interro-
gativas; mas nao so.

Essarelagcdao das modalidades frasais com as a¢cdes mencionadas
acima nao se constrdi ao acaso: “Ora, a expressdo semantica por exce-
léncia € a frase”, afirma Benveniste ([1966/1967] 2006, p. 229); em Os
niveis, era a frase que estava em questao quando da mengao as fungdes
inter-humanas e as modalidades frasais nas quais aquelas se imprimem.
Essas fungdes estdo, em A forma e o sentido, atreladas ao semantico,
ao “comunicar”. Isso porque “[...] a semantica resulta de uma ativida-
de do locutor que coloca a lingua em acdo”; logo, “[...] o sentido da
frase implica referéncia a situa¢do de discurso e a atitude do locutor.”
(Benveniste, [1966/1967] 2006, p. 230). Tal atitude, em Os niveis, esta-
va relacionada ao comportamento do homem — lembremo-nos: as “trés
modalidades apenas refletem os trés comportamentos [...]”, correspon-
dendo cada uma a uma atitude do locutor. E, pois, a constru¢ao discur-
siva dessa atitude do locutor que se converte em objeto de teorizacao do
linguista.

Nesse ponto, penso ser possivel convocar o artigo O aparelho
formal da enunciagao ([1970] 2006). N* O aparelho, ap6s explorar os
indices de pessoa, de ostensdo e de tempo, Benveniste volta-se as fun-
¢Oes sintaticas e situa “um aparelho de fungdes” composto por asser-
¢do, interrogacdo e intimagdo (as mesmas modalidades citadas em Os
niveis), definindo essas fun¢des, agora, sob o prisma da enunciagao.

Benveniste ([1970] 2006, p. 86) explica que “Além das formas
que comanda, a enunciagdo fornece as condi¢des necessarias as grandes
funcdes sintaticas.” Essas condi¢des, segundo entendo, parecem estar
associadas ao carater intersubjetivo da enunciagdo, pois “a acentuagao
da relagdo discursiva com o parceiro” ¢ o que em geral caracteriza a
enunciagdo; assim, esta em jogo a estrutura de didlogo, em que esses
parceiros vao ser, de modo alternado, protagonistas da enunciagdo. Que
relagdo estabelecem entre si? De acordo com Benveniste ([1970] 2006,
p. 86), “Desde o momento em que o enunciador se serve da lingua para
influenciar de algum modo o comportamento do alocutario, ele dispde
para este fim de um aparelho de fungdes”.

Esse aparelho de fungdes (“fungdes”, agora, numa acepgao gra-
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matical, ja que se trata de fungdes sintaticas) dialoga com as modalida-
des frasais identificadas por Benveniste em Os niveis, texto em que afir-
ma que ha “tracos especificos de sintaxe e de gramatica” ([1962/1964]
2005, p. 139) que permitem distinguir tais modalidades. N’ O aparelho,
Benveniste debruga-se justamente sobre esses elementos sintaticos e
gramaticais.

Em primeiro lugar, apresenta a interrogagdo, a qual consiste em
uma enunciagdo construida para suscitar uma resposta, processo lin-
guistico de dupla entrada que pode dar-se por formas lexicais e sinté-
ticas, como particulas, pronomes, entonagdo, etc. Em segundo lugar,
apresenta a intimagdo, cujos termos ou formas sao ordens e apelos con-
cebidos, seja por categorias como o imperativo, seja como o vocativo,
os quais “implicam uma relagdo viva e imediata do enunciador ao ou-
tro numa referéncia necessaria ao tempo da enunciaciao.” (Benvenis-
te, [1970] 2006, p. 86). Em terceiro lugar, apresenta a assercdo, que
objetiva comunicar uma certeza; com sua sintaxe € sua entonagao, ela
¢ a “manifestacdo mais comum da presenca do locutor na enuncia¢ao”
e também possui “instrumentos especificos que a exprimem ou que a
implicam”, como “as palavras sim e ndo afirmando positivamente ou
negativamente uma proposi¢ao” (Benveniste, [1970] 2006, p. 86).

Mas Benveniste vai além e insere nesse aparelho de fungdes
outros elementos gramaticais. Afirma ele que “de modo mais amplo,
ainda que de uma maneira menos categorizavel, organizam-se aqui to-
dos os tipos de modalidades formais” (Benveniste, [1970] 2006, p. 87,
grifo nosso). E possivel considerar que o aqui se refere ao aparelho de
fungoes. As modalidades formais, sob esse viés, integram o aparelho de
fungdes, sobretudo por manifestarem atitudes do locutor diante daquilo
que enuncia. O fato de as modalidades serem menos categorizaveis diz
respeito a grande variabilidade de formas e expressdes que podem in-
dicar o posicionamento do locutor. Primeiramente, o linguista salienta
os modos verbais, como o optativo e o subjuntivo, os quais “enunciam
atitudes do enunciador do angulo daquilo que enuncia (expectativa, de-
sejo, apreensdo)” (Benveniste, [1970] 2006, p. 87) e, em seguida, as
formas pertencentes a fraseologia, como “talvez”, “sem duavida”, “pro-
vavelmente”, podendo indicar incerteza, possibilidade, indecisdo etc.

Esses elementos gramaticais ndo sdo considerados por si € em
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si mesmos, mas a partir da enunciagdo, cuja caracteristica geral ¢ a da
acentuagdo da relacao discursiva com o parceiro. Dai a necessidade de
o linguista produzir uma dupla descrig¢do: “da forma linguistica e da
condi¢do figurativa” (Benveniste, [1970] 2006, p. 88), condig¢do esta
que envolve o “quadro figurativo da enunciagdo”, a “estrutura do di-
dlogo”, em que “Duas figuras na posi¢ao de parceiros sdo alternativa-
mente protagonistas da enunciacdo” (Benveniste, [1970] 2006, p. 87,
grifos do autor). Logo, tanto o uso do aparelho de fungdes pelo locutor
quanto sua descri¢do pelo linguista implicam, cada um a seu modo, a
relagdo constitutiva entre forma linguistica e condi¢ao figurativa.

Areflexdo teodrica poderia ainda avangar. Por ora, o quadro abai-
x0 busca sistematizar a articulagdo entre os trés artigos tomados como
corpus textual de pesquisa.
Quadro 1 - Sintese do percurso teorico

O termo fungoes comparece, em cada um dos artigos exami-
nados, com contornos teodricos distintos, porém relacionados. Em Os
niveis, as fungdes estdo ligadas ao discurso e sdo exemplificadas com
trés comportamentos vinculados a trés modalidades frasais (proposi-

Os niveis da analise lin-

A forma e o sentido na

O aparelho formal da

se imprimem nas trés modali-
dades de frase a seguir:

-Proposigdes assertivas.
-Proposigdes interrogativas.
-Proposi¢des imperativas.

guistica (1962/1964) linguagem (1966/1967) enunciacio (1970)
Fungdes inter-humanas do Fungdes que a linguagem Aparelho de fungoes
discurso assegura no meio humano
Quais? Quais? Quais?
-Transmitir conhecimento. -Diversas e numerosas; todas | -Grandes fungdes sintaticas:
-Obter informagao. as realizagdes individuais e | -Interrogagdo.
-Dar ordens. coletivas ligados ao exercicio | -Intimagao.
do discurso. -Assercao.
-Tais fungdes sdo ligadas a es- -Modalidades verbais, frase-
ses trés comportamentos que | Lingua > semantico > pala- | ologia.

vra/frase

Fun¢do mediadora:
transmitir a informagdo, co-
municar a experiéncia, impor
a adesdo, suscitar a resposta,
implorar, constranger... orga-
nizar a vida dos homens.

-O locutor se serve da lingua
para influenciar de algum
modo o comportamento do
alocutario; a enunciagdo for-
nece as condigdes necessa-
rias para tanto.

Fonte: elaborado pela autora.
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coes assertivas, interrogativas e imperativas); ja em A4 forma e o sentido,
as fungdes estdo ligadas a linguagem, de modo mais fundante e abran-
gente; por isso, ndo podem ser enumeradas e medeiam diversas agdes
humanas que tomam forma no e pelo discurso; por fim, n’O aparelho,
as fungdes estdo ligadas ao contexto sintdtico e conectam-se as moda-
lidades frasais, destacando-se a relacdo interlocutiva que caracteriza a
enunciacao.

3. Consideracdes (finais) prospectivas

O presente trabalho buscou explorar a nocao de fungdes inter-
-humanas do discurso na teorizagao de Emile Benveniste, a fim de, uma
abordagem intrateorica, produzir uma interpretacdo para tal expressao,
considerando a articulagdo entre trés artigos de autoria do linguista:
Os niveis da andlise linguistica (1962/1964), A forma e o sentido na
linguagem (1966/1967) e O aparelho formal da enunciagdo (1970). O
quadro apresentado ao final da sec¢do anterior sintetiza, ainda que sim-
plifique, o percurso interpretativo construido.

Considero que esse percurso interpretativo apresenta poten-
cialidade para o estudo de diferentes fenomenos da linguagem. E no
ambito do estudo do texto®® que busquei exemplificar uma abordagem
prospectiva acerca das fung¢des inter-humanas do discurso, o que exigiu
retornar aos fundamentos benvenistianos para ressignifica-los tedrica,
metodologica e analiticamente, porque deslocados a fendmenos nao ex-
plorados diretamente por Benveniste?'.

Tomei como objeto de estudo o texto “Contagem regressiva”,
conto de autoria de Moacyr Scliar (2010), o qual foi explorado a partir
das seguintes questdes norteadoras: como uma funcao inter-humana se
forma em discurso? De que modo as formas linguisticas da enunciagao
se diversificam e se engendram para configurar as fungdes inter-huma-
nas do discurso?

O estudo do texto conduziu a formulagdo de que a fungdo inter-
-humana é uma fungdo global estruturante do discurso, a qual se forma

20Para uma reflexio tedrica a respeito do estudo do texto falado e escrito sob um viés
enunciativo, consultar Knack (2012).
21 A respeito da nogdo de deslocamento, consultar Knack (2020).
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em palavras por meio da atualizacdo de distintas formas e fung¢des cujas
condigdes necessarias sao dadas pela enunciagdo. A essa formulagdo
retornaremos.
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BENVENISTE REFERINDO BENVENISTE: UMA
PERSPECTIVA DE LEITURA DA NOGCAO DE
CATEGORIAS DE EXPRESSAO EM PROBLEMAS
DE LINGUISTICA GERAL

Heloisa Monteiro Rosario (UFRGS)
heloisa.monteirorosario@gmail.com

1. Introducio

A colegao “Biblioteca das ciéncias humanas” ¢ inaugurada pela
Editora Gallimard com a publicacdo de trés obras que tratam, cada uma
a seu modo, de “Problemas da linguagem”. Assim surge, em 1966, ao
lado de A4s palavras e as coisas, de Michel Foucault, e Etnologia e
linguagem, de Genevieve Calame-Griaule, o livro Problemas de lin-
guistica geral, de Emile Benveniste, com uma compilagio de textos do
linguista originalmente publicados entre os anos de 1939 e 1964.

Segundo o testemunho de Pierre Nora, responséavel pela cole-
¢do, o sucesso editorial de Benveniste foi imediato e tamanho que seus
Problemas logo ganham uma reedicdo; além disso, em 1974, um segun-
do livro com publicagdes datando de 1965 a 1972 ¢ langado, fazendo
com que os titulos sejam designados Problemas de linguistica geral I e
I’ (Nora apud Fenoglio, 2013, p. 1-2).

Trata-se, desse modo, de uma obra com caracteristicas particu-
lares, uma vez que, em dois volumes, sdo apresentados textos nao ape-
nas com tematicas, propositos e interlocutores diversos, mas escritos,
ao longo de anos de reflexao e elaboracao tedrica, sem terem sido pen-
sados, de inicio, em conjunto nem em continuidade. Dai decorre, como
bem alerta Flores (2013), a necessidade de se considerar, na pesquisa
em Benveniste, de um lado, a diacronia do pensamento benvenistiano
(ou seja, esses textos ndo podem ser tomados como sincronicos) e, de
outro, a flutuagdo terminoldgica presente na obra (em diferentes textos

Daqui em diante, somente Problemas ou, quando a distingao do primeiro e do se-
gundo volume for relevante, PLGI e PLGII, respectivamente.
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ou, inclusive, em um mesmo texto). Flores alerta ainda para a neces-
sidade de se estabelecer “um ponto de vista a partir do qual se torne
possivel selecionar um corpus textual de pesquisa” (2013, p. 22, grifos
do autor).

Isso posto, a partir de um conjunto de textos colocados em rela-
¢do pelo proprio Benveniste por meio de notas de rodapé, busco neste
capitulo uma perspectiva de leitura da nocao de categorias de expressao
formulada em seus Problemas. Assim, o corpus textual de pesquisa €
formado pelo texto “Estrutura das relagdes de pessoa no verbo” (1946)
e pelos capitulos “A natureza dos pronomes” (1956) e “As relagdes de
tempo no verbo francés” (1959), do PLGI, e “O antdénimo e o pronome
em francés moderno” (1965), do PLGII, que trazem todos, em nota de
rodapé, uma remissdo do linguista a reflexdo introduzida no texto de
1946%.

Ou seja, compreendo essas notas de Benveniste como um ponto
de vista que permite a defini¢do do corpus textual em questdo e, par-
tindo dai, formulo a seguinte pergunta norteadora: Considerando-se as
remissOes do linguista a reflexdo introduzida no texto de 1946 por meio
de nota, que perspectiva de leitura da nogdo de categorias de expressao
esse conjunto de textos colocados em relacdo pelo proprio Benveniste
possibilita?

Antes de passar a discussao e a analise aqui proposta, gostaria
de retomar a defini¢do da nogdo de categorias de expressao apresen-
tada, por Benveniste, no texto “A linguagem e a experiéncia humana”
(1965), do PLGII:

Todas as linguas tém em comum certas categorias de expres-
sdo que parecem responder a um modelo constante. As formas
que abarcam essas categorias sdo registradas ¢ inventoriadas nas
descri¢des, mas suas fun¢des somente aparecem claramente se
as estudamos no exercicio da linguagem e na producdo do dis-

ZRessalto que o conjunto de textos comumente considerado quando se discute a no-
¢ao de categorias de expressdo engloba, além dos textos do corpus textual de pesquisa
desta reflexdo, os textos: “Da subjetividade na linguagem” (1958), do PLGI, e “A
linguagem e a experiéncia humana” (1965), “A estrutura da lingua e a estrutura da
sociedade” (1968/1970) e “O aparelho formal da enunciagdo” (1970), do PLGII.
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curso. Sdo categorias elementares, independentes de qualquer
determinag@o cultural e nas quais vemos a experiéncia subjetiva
dos sujeitos que se colocam e se situam na e pela linguagem
(Benveniste, 1989, p. 67).

Trata-se, portanto, de uma nocao que envolve certas formas da
lingua cujas fungdes somente se mostram, de fato, quando essas formas
sdo atualizadas no discurso, ou seja, quando sdo consideradas na lingua
em emprego e acdo. Em diversos textos de seus Problemas, Benveniste
aborda essa nogdo, tratando especificamente de duas categorias funda-
mentais, que, segundo ele, apresentam-se conjuntamente e revelam a
experiéncia humana inscrita na linguagem: a categoria de pessoa e a
categoria de tempo.

Se, nesse texto de 1965, problematizando a nogdo de tempo,
Benveniste centra a discussao na nogao de categoria de tempo; no texto
“Estrutura das relacdes de pessoa no verbo” de 1946, problematizando
a pessoa verbal (formas de 1%, 2% e 3" pessoas), ele formula, pela pri-
meira vez, a no¢do de categoria de pessoa. Eis aqui o ponto de partida
de toda essa reflexao.

2. Sobre as notas de rodapé: Benveniste referindo Benveniste

Em seus Problemas, em varias ocasides, Benveniste coloca em
relacdo diferentes textos de sua autoria por meio de notas de rodapé.
Nao se trata, portanto, de algo incomum para o autor nem propriamente
de uma novidade para seus leitores mais atentos.

A titulo de exemplo, cito uma nota especifica presente no texto
“Semiologia da lingua” (1969)*, do PLGII. Trata-se da nota 28 [PLGII,
p. 6417, que estabelece um ponto de articulagdo entre o texto de 1969 ¢
outros dois textos: “Os niveis da analise linguistica” (1962/1964)%*, do
PLGI, ¢ “A forma e o sentido na linguagem” (1966/1967)*, também do
PLGIL

24Texto encomendado por Julia Kristeva para o primeiro nimero da revista Semiotica
(Semiotica, Haia, Mouton & Co., I (1969), 1, p. 1- 12 e 2, p. 127-135.).

230s nameros de nota e de pagina citados, ao longo desta reflexdo, correspondem a
edicdo em portugués do PLGI e do PLGII. Conferir, a esse respeito, as referéncias
bibliograficas no final do capitulo.
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No texto de 1969, quando define: “A lingua combina dois mo-
dos distintos de significancia, que denominamos modo SEMIOTICO
por um lado, e modo SEMANTICO, por outro” (Benveniste, 1989, p.
64, grifos do autor), Benveniste entra com a nota, comentando a esco-
lha dos termos e acrescentando que a distingdo semidtico-semantico foi
proposta, pela primeira vez, no texto de 1966/1967; texto no qual ele
finaliza a reflexdo anteriormente apresentada no texto de 1962/1964.
Articulando, através da nota, os trés textos, o linguista faz, a meu ver,
mais do que simplesmente discutir a escolha a terminologica ou pontuar
0 momento em que introduz as denominagdes semidtico e semantico,
que referem nocdes cuja formulacao, segundo ele mesmo, ja se encon-
tra em 1962/1964 e ¢ finalizada em 1966/1967. Para mim, substancial-
mente, estd em questdo ai um ponto de vista tedrico: no texto de 1969,
Benveniste mobiliza as no¢des de semidtico e semantico ndo para pen-
sar a lingua em si (sua significancia), mas para pensar — de um ponto
de vista semioldgico — a relagdo da lingua com os outros sistemas de
signos em todos os seus aspectos?. Ou seja, colocando em relagao esses
textos, o linguista mostra que estd se valendo das mesmas nogdes teo-
ricas, ainda que, nesse momento, elas estejam embasando uma reflexao
semiologica e ndo linguistica”. Trata-se, em especial, de uma reflexdo a
respeito da propriedade de interpretancia da lingua, sua propriedade de
significar outros sistemas semiologicos.

No que concerne a nogdo de categorias de expressao, objeto
deste capitulo, sdo trés as remissdes de Benveniste ao texto “Estrutura
das relacdes de pessoa no verbo” (1946) nos outros textos do corpus de
pesquisa.

2%Conferéncia em um Congresso de Linguistica, em 1962, posteriormente publica-
da em 1964 (Proceedings of the 9th International Congress of linguists, Cambridge,
Mass., 1962, Mouton & Co., 1964.).

?"Conferéncia em um Congresso de Filosofia, em 1966, posteriormente publicada em
1967 (Le Langage II, Neuchatel, La Baconniére, 1967, p. 29-40.).

2BDigo isso, visto que sua reflexio semiologica envolve os outros sistemas de signos,
a escrita, a sociedade, bem como a no¢do de metassemantica.

2Em resumo: No texto de 1962/ 1964, as nogdes estdo presentes; 0s termos, nao.
No texto de 1966/1967, Benveniste desenvolve as nogdes e introduz os termos. Em

ambos os textos, as nogdes de semidtico e semantico sdo por ele mobilizadas em uma
reflexdo linguistica, uma reflexdo interessada pela significancia da lingua.
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Em “A natureza dos pronomes” (1956), tratando do problema
dos pronomes na lingua, Benveniste questiona o0 modo como comu-
mente sdo considerados e adverte:

E como fato de linguagem que o apresentaremos aqui, para mos-
trar que os pronomes ndo constituem uma classe unitaria, mas
espécies diferentes segundo o modo de linguagem do qual sdo
os signos. Uns pertencem a sintaxe da lingua, outros sdo carac-
teristicos daquilo a que chamaremos as “instancias do discurso”,
isto €, os atos discretos e cada vez Unicos pelos quais a lingua
¢ atualizada em palavra’® por um locutor (Benveniste, 1995, p.
2717, grifo do autor).

A partir dai, discute a diferencga de natureza e fungao relativa as
formas de 1% e 2% pessoas, pertencentes as instancias de discurso (e,
por isso, envolvendo a nogao de pessoa), e as formas de 3?. pessoa, per-
tencentes a sintaxe da lingua (e, por isso, envolvendo a no¢do de nao-
-pessoa). A nota 239 [PLGI, p. 283] entra em uma parte especifica do
texto, na qual, tendo mostrado as caracteristicas de eu e tu, Benveniste
passa a analisar os pronomes chamados de “terceira pessoa” e conclui:
“O fato de que a ‘terceira pessoa’ ¢ realmente uma ‘ndo-pessoa’ cer-
tos idiomas o mostram literalmente” (1995, p. 283, grifos do autor),
para, na sequéncia, ilustrar sua reflexdo teorica através da andlise de
séries pronominais do yuma (idioma falado na Califérnia), de idiomas
indo-europeus e de linguas modernas. A nota faz remissdo a reflexao
de 1946, pois, como naquele texto, Benveniste também reflete nesse
texto de 1956 a respeito da nogdo de categoria de pessoa. No ponto da
nota, o linguista refere-se, mais especificamente, a nogao de ndo-pessoa
(formas de 3% pessoa), considerando-a em oposi¢do a nogao de pessoa
(formas de 1% e 2° pessoa). Trata-se, desse modo, de uma discussao
tedrica envolvendo a nogao de categoria de pessoa.

Em “As relagdes de tempo no verbo francés” (1959), Benvenis-
te objetiva “procurar, numa visao sincronica do sistema verbal em fran-
c€s moderno, as relagdes que organizam as diversas formas temporais”
(1995, p. 261), na medida em que (como bem mostra, problematizando

3%No original: “en parole” (Benveniste, 1966, p. 251).
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a questdo) as nogdes de tempo e de aspecto, assim como a distingdo
entre formas simples e compostas, ndo sao suficientes para descrever
as formas temporais e seu funcionamento na lingua em emprego. Além
disso, afirma:
Os paradigmas das gramaticas levam a crer que todas as formas
verbais tiradas de um mesmo tema pertencem todas a mesma
conjugacdo, em virtude unicamente da morfologia. Entretanto,
nds nos propomos mostrar aqui que a organiza¢ao dos tempos
depende de principios menos evidentes ¢ mais complexos. Os
tempos de um verbo francés ndo se empregam como os mem-
bros de um sistema unico; distribuem-se em dois sistemas dis-
tintos e complementares. Cada um deles compreende apenas
uma parte dos tempos do verbo; todos dois estdo em uso con-
corrente e permanecem disponiveis para cada locutor. Esses dois
sistemas manifestam dois planos de enunciagéo diferentes, que
distinguiremos como o da Aistéria e o do discurso (Benveniste,
1995, p. 261-262, grifos do autor).

Ou seja, para o linguista, os tempos do verbo em francés nao
pertencem a um sistema unico de formas, mas se dividem “em dois sis-
temas distintos e complementares” dos quais cada locutor se apropria
quando enuncia. Esses dois sistemas correspondem a dois planos de
enunciacao distintos — o da histéria e o do discurso —, e ¢ essa disting¢ao,
precisamente, seu objeto de teorizacdo nesse texto. Benveniste passa,
entdo, a discorrer sobre o plano de enunciacdo da histdria, salientan-
do que a intengdo historica consiste em “uma das grandes fun¢des da
lingua” e que a narrativa histdrica apresenta os fatos, pertencentes ao
passado, “sem nenhuma interven¢do do locutor na narrativa” (1995, p.
262). Assim, do plano da histdria estdo excluidas as formas autobio-
graficas, uma vez que a relacdo eu-tu, e consequentemente o aparelho
formal do discurso, niio estd em questio. E nesse contexto especifico
que, quando conclui: “Assim, na narrativa histérica estritamente de-
senvolvida, s6 se verificardo formas de ‘terceira pessoa’” (Benveniste,
1995, p. 262, grifo do autor), Benveniste entra com a nota 221 [PLGI,
p. 262], que remete a reflexdo de 1946. Na sequéncia, o linguista indica
os tempos que caracterizam o plano de enunciagdo da historia — apenas
o aoristo (o passé simple), o imperfeito (e a forma condicional), o mais-
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-que-perfeito e o prospectivo em formas de 3% pessoa — em oposi¢ao
aos que caracterizam o do discurso — todos os tempos, exceto o aoristo
simples e composto (0 passé simple e o passé antérieur), em formas de
1%, 2% e 3% pessoas —, antes de centrar a discussao no plano de enuncia-
¢ao do discurso. Nao se trata, desse modo, de uma discussao teorica da
no¢ao de categoria de pessoa, mas de uma analise na qual Benveniste
opera com a nocdo de categoria de pessoa para pensar a organizagao
das formas temporais do francés e propor os planos de enunciagdo da
historia e do discurso. Ha, nessa reflexdo de 1959, contudo, uma novi-
dade em relacdo a reflexdo tedrica a respeito da nogao de categoria de
pessoa: as formas de 3%. pessoa pertencentes ao plano da historia nao
equivalem as formas de 3% pessoa do plano do discurso, na medida
em que, estando fora da relagdo eu-tu, ndo correspondem a ndo-pessoa,
mas a uma auséncia de pessoa, ideia ndo apresentada na reflexdo de
1946 (tampouco, alids, na de 1956).

Por sua vez, em “O antonimo e o pronome em francés moderno”
(1965), Benveniste ndo faz uma remissdo a reflexdo de 1946 em uma
parte especifica do texto, mas em seu ultimo paragrafo, quando conclui:

Tudo concorre, entdo, para ilustrar esta constatagdo geral de que
a 3% pessoa ¢ fundamentalmente diferente das duas outras em
seu estatutol1, sua fungdo e distribuicdo de suas formas, e que
especialmente nos anténimos e os pronomes, o singular e o plu-
ral na 3% pessoa podem nem mesmo ser simétricos (Benveniste,
1989, p. 219).

A nota 11 [PLGII, p. 219] entra, desse modo, no fechamento
da reflexdo a respeito da classe formal dos pronomes desenvolvida ao
longo de todo o texto. O linguista mostra que o francés apresenta duas
séries de pronomes pessoais — “a série je, tu, il e a série moi, toi, lui”
(Benveniste, 1989, p. 201, grifos do autor) —, cuja realidade linguistica
nao ¢ explicada por uma perspectiva historica, a qual se costuma re-
correr, mas, de fato, pela consideracdo das realidades de emprego dos
pronomes na lingua. Problematizando essa “realidade linguistica insu-
ficientemente descrita”, em suas palavras, Benveniste estabelece uma
distin¢do entre o que denomina o antonimo (a série moi) € 0 pronome
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(a série je), para, na sequéncia, descrever suas condi¢des e relagdes de
emprego em francés moderno, que se fundamentam, essencialmente, na
diferenca existente entre as trés pessoas: a 1%. e a 2%, pessoas (a nog¢ao de
pessoa), de um lado, e a 3*. pessoa (a no¢do de nao-pessoa), de outro.
Mais uma vez, assim, nao se trata de uma discussao teorica da no¢ao
de categoria de pessoa, mas de uma analise na qual Benveniste opera
com essa no¢do. Ou seja, ainda que referida mais diretamente somente
na conclusdo do texto (em funcao da nota), ¢ a nogdo de categoria de
pessoa que permite ao linguista descrever os empregos dessas formas
em franceés.

3. Conclusao

Observando as caracteristicas particulares da obra de Benvenis-
te, especialmente, nesta reflexdo, em relagdo aos textos e a publicacio
de seus Problemas, assim como as consequéncias dessas caracteristicas
sobre a pesquisa em Benveniste (ou seja, a necessidade de se conside-
rar a diacronia de seu pensamento ¢ a flutuagcdo terminologica presente
na obra, além da necessidade de se estabelecer um ponto de vista na
definicao do corpus de pesquisa), busquei uma perspectiva de leitura
da nog¢do de categorias de expressdo a partir de um conjunto de textos
colocados em relacdo, pelo proprio Benveniste, por meio de notas de
rodapé. Parti da ideia de que essas notas mostram um ponto de vista do
linguista que permite a tomada desse conjunto de textos como corpus
textual de pesquisa. Para mim, portanto, através dessas notas, ¢ efe-
tivamente Benveniste quem indica a articulagdo existente entre esses
textos, e, nesse sentido, possibilita a elaboragdo de uma perspectiva de
leitura da nogdo de categorias de expressdo como a que ¢ aqui apresen-
tada.

A analise das diferentes remissdes que Benveniste faz, nos tex-
tos do corpus de pesquisa, a reflexdo introduzida em “Estrutura das
relagdes de pessoa no verbo” (1946), por meio de nota, coloca em cena
—a meu ver — dois aspectos distintos, muito embora complementares.

Em “A natureza dos pronomes” (1956), estd em questdo para
Benveniste, como no texto de 1946, um ponto de vista tedrico, na medi-
da em que a nocao de categorias de expressao (pela nogdo de categoria
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de pessoa) estd sendo discutida direta e explicitamente pelo linguista.
A nota que refere o texto de 1946 encontra-se em uma parte especifica
do texto de 1956, na qual exemplos da classe formal dos pronomes em
diferentes idiomas (yuma, idiomas indo-europeus e linguas modernas)
sao mobilizados em fun¢ao da elaboracao tedrica relativa a diferenca
de natureza e funcdo existente entre a 1% e a 2% pessoas (a nocao de
pessoa), de um lado, e a 3% pessoa (a no¢ao de ndo-pessoa), de outro.

Por sua vez, em “As relagdes de tempo no verbo francés” (1959)
e em “O anténimo e o pronome em francés moderno” (1965), estd em
questao para Benveniste, diferentemente do texto de 1946, um ponto de
vista metodologico, na medida em que a no¢do de categorias de expres-
sao (pela nocao de categoria de pessoa) ndo esta sendo discutida direta
e explicitamente pelo linguista.

No primeiro caso, a nota que refere o texto de 1946 encontra-
-se em uma parte especifica do texto de 1959, na qual Benveniste, ao
definir a nog¢do de narrativa histérica, trata da distingdo entre o plano
de enunciagdo do discurso e o plano de enunciacdo da historia, consi-
derando, respectivamente, a relacdo eu-tu e, consequentemente, formas
de 1%. e 2 pessoas (a no¢do de pessoa) e de 3% pessoa (a no¢do de nao-
-pessoa), de um lado, e apenas formas de 3%. pessoa (a ideia de auséncia
de pessoa), de outro. No segundo caso, a nota que refere o texto de 1946
encontra-se na parte final do texto de 1965, na qual Benveniste, ao con-
cluir a reflexdo desenvolvida a respeito da classe formal dos pronomes
em francés (envolvendo pronomes e antonimos, mais especificamente),
afirma a profunda diferenca existente entre a 1*. e a 2%. pessoas (a nog¢ao
de pessoa), de um lado, e a 3% pessoa (a no¢ao de ndo-pessoa), de ou-
tro, considerando a natureza, a fungao e a distribui¢ao dessas formas na
lingua.

Assim, tanto no texto de 1959 quanto no de 1965, ndo se trata da
elaboragdo teodrica da nogdo de categorias de expressao (pela nogdo de
categoria de pessoa), mas da propria nogao de categorias de expressao
operando na andlise sincronica que Benveniste faz de um idioma parti-
cular: o francés moderno atual, seja para mostrar como se configuram
os dois sistemas verbais distintos € complementares (texto de 1959),
seja para mostrar a natureza e o funcionamento das formas pronominais
(texto de 1965).
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Nesse sentido, somente o texto de 1956 retoma a reflexdo de
1946 a partir do mesmo ponto de vista, o tedrico; os textos de 1959 e de
1965 retomam a reflexdo de 1946 de um outro ponto de vista, o meto-
dolégico. Eis os dois aspectos distintos, muito embora complementares,
colocados em cena pela andlise desse conjunto de textos colocados em
relagdo, pelo proprio Benveniste, por meio de notas de rodapé.

Com esse movimento — de teorizagdo (textos de 1946 e de 1956)
e de andlise (textos de 1959 e de 1965) —, mesmo quando a nogao de ca-
tegorias de expressao ndo ¢ discutida direta e explicitamente, Benvenis-
te reitera seu fundamento e aprofunda a reflexdo introduzida em 1946,
uma vez que, descrevendo as formas de uma lingua particular (no caso,
o francés moderno atual) e seu funcionamento no discurso, ele esta de
fato mostrando como essa no¢@o opera na lingua, ainda que, a primeira
vista, nem pareca dela estar tratando. Ou seja, em 1946 e em 1956, a
nocao ¢ formulada pelo linguista, e os exemplos de diferentes linguas
ilustram sua teorizacao; em 1959 e em 1965, ¢ a analise do aparelho for-
mal do francés (suas formas pronominais e verbais) que ilustra a no¢ao
desenvolvida nos textos de 1946 e de 1956, inclusive, aprofundando-a,
como quando Benveniste propde que, no plano de enunciacao da histo-
ria, as formas de 3? pessoa estdo fora da relacdo eu-tu e, por isso, nao
mostram a ndo-pessoa mas uma auséncia de pessoa, ideia ndo apresen-
tada anteriormente nos textos em que a 3*. pessoa, no ambito da nogao
de categoria de pessoa, ¢ teorizada.

Por fim, com essa perspectiva de leitura aberta pela considera-
¢do das notas de Benveniste como um ponto de articulacdo entre esses
textos, ¢ importante observar que — tanto de um ponto de vista tedrico
quanto metodologico — a linguagem, as linguas e a lingua estdo sempre
sendo pensadas conjuntamente pelo linguista, em conformidade com
um dos principios que defende no “Prefacio” de seu PLGI e que carac-
teriza sua obra como um todo — “O estudo desses organismos empiri-
cos, historicos, que sdo as linguas permanece o Uinico acesso possivel
a compreensdo dos mecanismos gerais € do funcionamento da lingua-
gem” (Benveniste, 1995, s/p).
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1. Introducio

Neste trabalho, o intuito ¢ o de mostrar alguns aspectos do apor-
te da reflexdo de Benveniste para os estudos do texto. A meu ver, encon-
tramos neste autor, conforme atestam também Meschonnic (1997), Bar-
thes (1970), Todorov (1978), Kristeva (1980 [1968]) e Adam (2011),
uma reflexdo que torna possivel teorizar sobre o discurso e sobre uma
semantica da enunciacdo. Ora, o discurso, a semantica e a enunciagao
sdo temas cruciais para uma teorizagao sobre o texto. Lembrando que
até hoje nao ha um consenso sobre a propria defini¢do e funcionamento
do texto e que, embora muito ja se tenha dito sobre os sentidos do texto,
ainda ¢ preciso discutir sobre como os sentidos sdo produzidos nos/
pelos textos, neste trabalho, prospecto elementos da reflexao de Benve-
niste que ajudam a pensar sobre essas questoes.

Nao se trata, aqui, meramente de demonstrar e reconhecer a for-
¢a do pensamento do autor no que diz respeito a compreender o fend-
meno texto, mas de dar continuidade a reflexdo iniciada por ele. Essa
reflexdo encontra fundamentos principalmente na leitura dos seguintes
capitulos dos Problemas de Linguistica Geral: Os niveis da andalise
linguistica, As relagoes de tempo no verbo francés, publicados no vo-
lume 7, € O aparelho formal da enuncia¢do e A forma e o sentido na
linguagem, publicados no volume II.

A Linguistica Textual (doravante LT) no Brasil tem sua funda-
mentacdo fortemente arraigada no trabalho de Ingedore Koch e Luiz
Antonio Marcuschi, como atestam os trabalhos de sintese da pesquisa
no Brasil do Grupo de Trabalho em Linguistica Textual e Andlise da
Conversacao do 37° encontro da Anpoll, neste ano de 2023. Assim, po-
demos dizer com certa seguranca que a influéncia de Benveniste para
os estudos do texto no Brasil ¢ pautada pela leitura que esses autores,
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em especial Koch, fizeram de Benveniste. E interessante mencionar que
Koch foi inclusive uma das tradutoras do PLG I, da sexta parte, mais
exatamente.

Nao vou me deter na critica da leitura que foi feita, mas em por-

que trago o assunto: ¢ uma questdo tanto de entender propriamente os
conceitos de Benveniste quanto de entender como esses conceitos sub-
sidiam questdes importantes para o texto. E preciso, portanto, explicar
de que maneira me afasto de uma certa leitura e me encontro — ou pelo
menos encontro um fio da meada - em outra.
Também quero destacar que o ponto de vista que trago aqui nao ¢ o da
LT como um todo — até porque esse ramo da linguistica ndo ¢ homo-
géneo, como pode parecer a primeira vista. A LT se desenvolveu de
muitos modos e considera o objeto texto de modos diversos, por isso as
perspectivas também sao bastante diversas (Ciulla, 2023).

O que pretendo apresentar aqui sdo aspectos ainda a explorar
em Benveniste, no que diz respeito aos estudos do texto no ambito de
uma linguistica que talvez ainda esteja se desenhando. Como ja se pode
perceber, quando o assunto ¢ texto, nao se tem todas as respostas, mas
podemos ter boas perguntas.

Comeco com uma pergunta, alias, feita anteriormente por Clau-
dine Normand (1997, p.2).

2. Qual Benveniste?

Em um texto chamado Lectures de Benveniste: quelques va-
riantes sur un itinéraire balisé, Normand (1997) pergunta: “Aucun lin-
guiste frangais aujourd’hui n’ignore Benveniste, mais a quel Benvenis-
te s’arréte-t-i1?"’3!. No inicio dos anos 80, relata Normand, a recepgao
de Benveniste na Franga foi lida, por um lado, por um viés do estrutura-
lismo e, por outro, o autor foi lido como o que formulou a subjetividade
na linguagem, o que coloca em contradi¢do, de certa maneira, aqueles
que diziam se fundamentar em uma teoria benvenistiana do discurso e
da enunciacdo. Neste ponto, a recep¢ao no Brasil foi semelhante. Outro
fato que Normand observa € que trés dos principais textos que tratavam

31Que poderia ser traduzido por: “Nenhum linguista francés ignora Benveniste, mas
de qual Benveniste ele esta falando?”.
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de questdes enunciativas, quais sejam, Estrutura das relagoes de pes-
soa no verbo, de 1946, A natureza dos pronomes, de 1956 e Da subjeti-
vidade na linguagem, de 1958, somente na década de 80 foram retoma-
dos. Ela observa que antes de 80, foi na filosofia, por Paul Ricoeur, que
Benveniste foi reconhecido como um precursor sobre as questdes da
déixis e da enunciagdo e como uma promessa de uma nova linguistica.

Normand identifica, além disso, trés leituras de Benveniste:
uma primeira comparatista, uma segunda estruturalista e uma terceira,
da teoria enunciativa. E propde, entdo, a propria leitura de Benveniste.
Dessa leitura propria, uma das conclusoes a que Normand chega ¢ a de
que a particularidade dos textos de Benveniste que sdo lidos como sen-
do sobre enunciagdo ndo ¢ a de levar em conta a subjetividade, mas de
estudé-la nos seus indices mais visiveis e, a partir dai, fazer um estudo
sistematico que serve de fundamento a teoria daquilo que Benveniste
chama ora de semiologia, ora de semantica (Normand, 1997, p.7).

Trocando em mitdos, ou ainda, trocando para os miudos que eu
quero destacar: de acordo com Normand (1997), a subjetividade, vista
no quadro da reflexdo benvenistiana ndo diz respeito ao sujeito, como
se difundiu nos estudos do texto no Brasil, mas aos indices de subjeti-
vidade que aparecem nos enunciados e que estabelecem uma relacao do
sujeito com aquilo que ele diz.

Outro autor em quem busco apoio ¢ Jean-Michel Adam, (2011,
p.19). Para este autor, o “método-Benveniste” supde uma reformulacao
do conceito de lingua, em que as determinacdes imanentes do sistema
ndo sdo mais suficientes para descrever o todo. Essa reformulagdo re-
cebida como uma ultrapassagem da oposicdo estrutural entre lingua e
fala e como a abertura para outro movimento: o da andlise linguistica
do discurso. Abre-se o terreno, entdo, para recep¢des de Benveniste,
como as que foram feitas por Barthes, Meschonnic, Todorov, Kristeva,
Genette, Pécheux e Culioli, por exemplo.

Com esses autores, Normand ¢ Adam, entdo, estou mostran-
do que ndo estou sozinha nem em acreditar que, em primeiro lugar,
a subjetividade em Benveniste ndo ¢ exatamente o que se interpretou
frequentemente, ou seja, ndo se trata do sujeito, o objeto de sua refle-
xa0 — mas sim de que modo o sujeito se apresenta na linguagem, como
0 sujeito se constitui na linguagem, qual a sua importancia e papel na
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linguagem, conforme ja apontei em Ciulla (2020c). E consequentemen-
te, em segundo lugar, que a grande contribuicao de Benveniste para os
estudos do texto foi dar subsidio para pensar como a lingua significa, o
que implica em pensar sobre como o locutor converte a lingua em dis-
curso e, na minha concepg¢ao, como os falantes fazem isso nos textos.
Mas o que observei em Benveniste que comprova essa leitura?

3. Problemas do texto

O meu primeiro amor na linguistica — e continua sendo um as-
sunto predileto — foi a déixis. Em estudos sobre este assunto, como ates-
ta o Manual of Deixis, organizado por Jungbluth e Da Milano (2015),
reunindo trabalhos sobre a d€ixis em varias linguas, sob vérias perspec-
tivas, de varias universidades pelo mundo, Benveniste ¢ recorrentemen-
te citado. Entdo, além da “inclusdo do sujeito” atribuida ao conceito
de subjetividade de Benveniste, aparece também a déixis. Destaco, de
inicio, uma curiosidade, que ¢ a de que, em muitos estudos, incluindo
a LT no Brasil, subjetividade e d€ixis ndo aparecem tao relacionadas
quanto deveriam.

Na minha dissertacdo de mestrado, Ciulla (2002), propus exa-
minar a funcdo dos diferentes tipos déiticos nos textos e me deparei
com um problema que nao consegui resolver: como diferenciar os déi-
ticos ditos textuais (ou discursivos) dos anaféricos. Percebi, entdo, que
era preciso entender quais principios regiam as definigdes desses ele-
mentos, que ora parecem ser distintos, ora cumprem fungdes que se
entrecruzam.

E preciso salientar que, para a abordagem da referenciaco,
sempre vista no ambito do funcionamento textual, a déixis ndo apenas
se constitui como um apontamento, mas também tem uma relagdo com
a coisa significada — a d€ixis € vista como parte do processo de referén-
cia (aqui entendida como designacdo de objetos de discurso, ndo coi-
sas do mundo). O conceito de déixis da maior parte dos trabalhos, ndo
apenas nos de abordagens textuais, toma muito superficialmente o que
diz Benveniste sobre o aparelho formal e fundamenta suas analises em
Biihler, um estudioso que tem uma visdo da psicologia sobre a lingua-
gem e influenciou os circulos de Viena e de Praga (foi, portanto, um dos
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precursores dos funcionalismos). Biihler (1934) advoga o poder da re-
presentacdo da linguagem, ao apresentar e mostrar — dois significados
contidos na palavra do alemao darstellen (representar). Este aspecto do
pensamento de Biihler ¢ o que funda a nogdo de campo déitico, pois,
para ele, a linguagem mostra, ao representar. E enfatizada, entéo, a ideia
da representacdo déitica por ostensao.

Contudo, em um estudo, registrado em Ciulla (2020a; 2018),
em que o estatuto referencial da déixis ¢ reexaminado, o quadro muda
de figura. Para Benveniste (1966, p. 253), um déitico ¢ definido pelo
papel de realizar a relacdo entre o indicador (de pessoa, de tempo, de
lugar, de objeto mostrado etc.) e a presente instancia de discurso. Quan-
do ndo se visa mais a essa indicagdo, a lingua recorre a uma série de
outros termos, que nao se referem mais a instancia de discurso, mas aos
objetos “reais”, aos tempos e lugares “histéricos”. Aqui ndo somente
se destaca uma fungdo déitica de organizar a relacao entre enunciagao
e enunciado, mas também se torna possivel postular a distingdo entre
déixis e anafora.

Ademais, a reflexdo de Benveniste em A natureza dos pronomes
ndo € sobre os pronomes exatamente, como se sabe, mas sobre as mar-
cas de pessoa que as linguas disponibilizam e que tem a fun¢ao impor-
tantissima e primeira de estabelecer a relagdo da instancia presente do
locutor e que instaura a propria enunciacdo: a relagdo com quem toma
a palavra, a relagcdo de tempo, de espago e de quem ou do que se fala. A
partir dessa constata¢do, a meu ver, pode-se dizer que a dé€ixis (relacao
que estabelece vinculo entre enunciagao e enunciado) ¢ o principal pa-
pel da subjetividade destacado por Benveniste.

A distingdo de pessoa, além de ser fundamental para a enten-
der a déixis, também distingue fung¢des dos signos nos enunciados. A
discussdo que proponho ¢ conhecida, mas retomo aqui para mostrar
que a concepc¢do de subjetividade e déixis ndo so estdo relacionadas,
como tém uma importancia muito maior do que a que lhes ¢ atribuida,
pensando no texto - a0 menos no objeto texto que estou delineando nos
meus estudos.

Benveniste identifica a fun¢do dos signos autorreferenciais em
indicar a relagdo que estabelece entre o enunciado e o eu-aqui-agora da
enunciagdo. Essa funcdo se distingue da que outro tipo de signos exerce
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nos enunciados. Esses outros signos tém um papel representativo em
relagdo ao objeto que designam e aqui, sim, sobre esses signos de fun-
¢do representativa poderiamos dizer que sdo referenciais.

Parece adequado afirmar, com base no que lemos em Benve-
niste, que a linguagem nos oferece dois diferentes modos de referir:
um autorreferencial, associado a déixis, outro referencial, associado aos
elementos que permitem referir objetos (os pronomes de ndo pessoa €
os nomes lexicais). Além disso, esses objetos, sempre que referidos, sao
candidatos a serem retomados, o que lhes confere a condi¢do de poten-
cialmente anaforicos.

A fungao representativa dos anafdricos constituiria um subsiste-
ma da lingua, por oposi¢ao aos elementos propriamente apresentativos
da lingua. Conforme Benveniste:

[...] na classe formal dos pronomes, aqueles ditos de “terceira
pessoa” sdo totalmente diferentes de eu e tu, pela sua fungéo e
pela sua natureza. Como vimos, desde ha muito tempo, as for-
mas, como ele, o, aquilo, etc. somente servem na qualidade de
substitutivo abreviativo (Pedro esta doente. Ele tem febre.); eles
substituem ou revezam algum elemento material do enunciado.
Mas essa fungio nio esta ligada somente aos pronomes [...] E
uma funcdo de “representagdo” sintatica que se estende assim
a termos relacionados a diferentes “partes do discurso” e que
responde a uma necessidade de economia [...]. Nao ha nada de
comum entre a fungdo desses substitutos e aquela dos indicado-
res de pessoa. (Benveniste, 2006, p. 282).

Desse trecho, destacamos ainda que ele ndo € pessoal na exata
medida em que € anaférico, conforme Lahud (1979, p. 118).
Propomos pensar entdo em duas esferas complementares de ele-
mentos da lingua
1. por atuarem na sintaxe dos enunciados e na esfera “cognitiva” (aqui
empregando o termo que esta em Benveniste), os signos de ndo pessoa
se prestam para representar € simbolizar tais objetos, que ficam, assim,
disponiveis para o funcionamento anaforico.
2. na fung¢ao de informar sobre n6s mesmos como as pessoas que falam,
isto ¢, na fun¢do autorreferencial, os signos de pessoa, que se definem
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somente em termos de locugdo, se prestam para indicar a presente ins-
tancia de eu e se constituem como déiticos.

Assim, a partir da distingdo de pessoa, da discussdo sobre a na-
tureza dos pronomes e de uma defini¢ao da déixis, pensei em oposigdes
complementares de fungdes e que esquematizei assim:

Esquema de oposicoes complementares associadas a distinciao de pessoa

forma eu/tu ele/nomes lexicais
categoria da lingua pessoa nao pessoa
instincia de discurso da sintaxe do enunciado
referéncia propria objetiva
realidade discursiva/subjetiva objetiva
plano enunciativo discursivo histérico
“cognitiva”
esfera locugao
signo vazios/“variaveis” virtuais/“fixos”

inexistente/vago/funcao

denotatum : disponivel no 1éxico
gramatical
dominio autorreferéncia referéncia
tipo de relagdo com a s .
o deéixis anafora
enuncia¢ao
~ indicagdo da relagdo ao ~ .
fungdo ¢ ¢ representagdo de objetos

ato de fala

Fonte: Ciulla (2020b)

A esta altura ja fica evidente o quanto tudo isso ¢ diferente de
dizer, como muitas vezes se faz, que Benveniste estabeleceu o eu-tu-
-aqui-agora da enunciag¢do ou simplesmente que reintroduziu o sujeito
na linguagem. Muito mais do que uma questao puramente formal, como
tradicionalmente se vé no ambito dos estudos do texto e do discurso, a
distin¢do benvenistiana da categoria de pessoa promove um €ixo sobre
o qual se pode pensar como os sujeitos falantes significam na lingua-
gem e como organizam os textos, que viabilizam essa significagdo e
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comunicagdo. Assim, sob o ponto de vista que estou construindo, ha
uma possibilidade de se explicar como significamos pelo texto, ou me-
lhor, que um dos modos de investigar como os falantes significam na
linguagem pode ser pelo estudo do funcionamento textual.

Tenho ainda mais algumas questdes que julgo importantes para
os estudos do texto, e que foram problematizadas por Benveniste. Men-
ciono aqui uma das que considero das mais fulcrais: a relagdo entre
gramatica e texto. Ainda que a LT tenha surgido em uma espécie de
oposicdo aos estudos gramaticais e se apresentado como que em um
salto da gramatica ao texto, esta passagem permanece ainda hoje pouco
esclarecida.

Saliento, neste trabalho, um aspecto, que ja tangenciei de certa
maneira ao falar de déixis e anafora. Especificamente com relagdo a
anafora, no proprio hiato entre uma ocorréncia € 0 novo segmento em
que aparecem os elementos anaforicos, estdo questdes que ultrapassam
a sintaxe da frase e vao em direcdo ao texto e toda a complexidade
que isso implica. Ou seja, ndo podemos desprezar o alcance textual da
anafora. A importancia do estudo da anafora diz respeito ao proprio
questionamento sobre o que € o texto e como se passa da gramatica ao
texto. Benveniste ndo entra nessa questdo, mas sinaliza diversas vezes,
as especificidades de se lidar com as representagdes operadas pelos ana-
féricos, como por exemplo neste trecho:

E uma fungio de ‘representagdo sintitica que se estende as-
sim a termos tomados as diferentes ‘partes do discurso’, e que
corresponde a uma necessidade de economia, substituindo um
segmento do enunciado e at¢ um enunciado inteiro, por um
substituto mais maleavel. Assim ndo ha nada em comum entre a
fungao desses substitutos e a dos indicadores de pessoa. (Benve-
niste, 2005, p. 282-283)

Essa questdo estd também relacionada no problema da conexdo
textual — que mais adiante retomo aqui — € que ha muito ultrapassou a
simples coesdo textual, aspecto bastante restrito ao ambito lexical e em
que tanto se insiste nos bancos escolares, nos manuais de avaliacao de
provas de concursos e mesmo nas disciplinas de texto nos cursos de
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graduacao.

Outra questao, que estd também no centro dos estudos que de-
ram origem a LT, e que se relaciona a questdo da gramatica ao texto, € o
problema da frase. O estudo da frase pode ser visto ora em seu dominio
gramatical ora no texto, como apontam, por exemplo, Berrendonner
(2021), Adam (2008) e sdo apenas alguns dos caminhos de muitos ques-
tionamentos acerca deste problema. Além disso, todo linguista que se
ocupa do texto passa por essa questdo, para decidir por exemplo sobre
as unidades textuais de analise.

No texto 4 forma e o sentido na linguagem, Benveniste trata da
questdo e propde que o signo e a frase instauram duas espécies e dois
dominios do sentido e da forma. Benveniste distingue entdo a lingua
como semiotica e a lingua como semantica, que seriam duas modalida-
des fundamentais de fung¢ao linguistica, a de significar, para a semioti-
ca, e a de comunicar, para a semantica. E me parece que ao colocar que
sejam os mesmos elementos que estdo numa e noutra parte, se dissipa
um pouco essa divisdo, normalmente ressaltada com fins de analise,
com metodologias diferentes, pelos diferentes estatutos. Contudo, isso
ndo ¢ suficiente, como veremos, pois para o texto interessa como essas
partes se engendram, mais do que o que as separam.

Nessa diferenciacao entre o funcionamento semidtico e o funcio-
namento semantico, Benveniste toca em importantes conceitos, como
os de polissemia, signo e palavra, estatuto do gesto como sublinguistico
e importancia da referéncia para o sentido. Cada um desses conceitos
¢ dimensionado na lingua em funcionamento — o que para nds*?, em
LT, significa dizer no texto. Benveniste também propde aspectos de um
funcionamento conjunto do semidtico e do semantico:

De outra parte, indo além das palavras, a ideia deve sofrer a res-
tricdo de leis de seu agenciamento; ha aqui necessariamente uma
mistura sutil de liberdade no enunciado da ideia e de restri¢do na
forma deste enunciado, que ¢ condicao de toda a atualizagdo da

32 Aqui me incluo na posi¢io adotada pelo grupo de pesquisa Protexto, da Universida-
de Federal do Ceara, ao qual pertengo desde sua fundagdo em 2003. Um condensado
de resultados recentes de pesquisa do grupo pode ser encontrado em um livro langado

em 2022, intitulado Linguistica Textual: aplicagées e conceitos.
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linguagem. E como consequéncia de sua coaptagio que as pa-
lavras contraem valores que em si mesmas elas ndo possuiam e
que sdo até mesmo contraditorios com aqueles que elas possuem
em outros lugares (Benveniste, 2006, p.232)

Destaco do trecho acima a formulacdo de que ¢ condi¢do da
atualizacdo da linguagem - que, acrescento, se da no texto — a conjun-
¢do de uma ideia livre, pois pode ser qualquer uma, e de uma forma
restrita, pois esta nos limites do sistema semiotico da lingua. E, ao evo-
car a teoria do valor saussuriana, importante para compreender as leis
de agenciamento das palavras e seus sentidos nos textos, Benveniste
aponta para uma explicacdo de como se da essa “mistura” que resulta
no sentido: algo a ser explorado e desenvolvido.

Benveniste postula também que a frase estd no dominio do se-
mantico e que nao pode passar por simples adi¢ao ou extensao do signo
a proposi¢do e depois as construgdes sintaticas. Ao mesmo tempo, en-
tao, que a frase pertence ao semantico, € ndo ao semiotico, seria preciso
considerar as duas esferas, do sintagma e da associagdo, para explica-
-la. O paradoxo, observado pelo proprio autor, ¢ o fato de que sdo os
mesmos elementos que se encontram “em uma e outra parte, dotados,
no entanto, de estatutos diferentes” (Benveniste, 2006, p.228-229).

Um encaminhamento dado por Benveniste a esse paradoxo ¢ o
que segue:

O sentido da frase estd na totalidade da ideia percebida por uma
compreensdo global; a forma se obtem pela dissociagdo analitica
do enunciado processada até as unidades semanticas, a palavras.
Além disso, as unidades ndo podem mais ser dissociadas sem

deixar de preencher sua fung@o. Esta ¢ a articulacdo semantica.
(Benveniste, 2006, p.232)

Essa compreensao global ¢ aquilo que se pode dizer que qual-
quer falante de uma lingua alcanca diante de um enunciado. Por exem-
plo, um dos aspectos dessa compreensao global ¢ identificar a dimensao
ilocuciondria e pragmatica dos textos: se se trata de uma pergunta, de
um pedido, de uma ameaca etc. Mas o que faz com que se possa dis-
tinguir que seja uma pergunta, um pedido, uma ameaca etc.? Em ou-
tras palavras, quais unidades analiticas levam os falantes a interpretar o
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enunciado como pergunta, pedido ou ameaga? Como que os elementos
linguisticos se arranjam, compondo unidades de sentido, e se organi-
zam para esse todo “global” do sentido que os textos unem?

No final do capitulo de 4 forma e o sentido na linguagem, hé
uma transcri¢do de um debate, em que Jean-Claude Piguet questiona:

(-..) A semantica pressuporia um método global de apreensdo
de sentido. Por oposi¢do, o método ou a disposi¢ao do espirito
requerido pela semioética seria de composi¢do ou de decomposi-
¢do, portanto analitico e ndo global.

Minha questdo ¢, face a isto, a seguinte: como estes dois méto-
dos se retinem no interior da linguistica?... Qual deve ser, entdo,
finalmente, o0 método fundamental que orienta a linguistica em
seu conjunto? (...) (J.-C. Piguet em Benveniste, 2006, p.239)

Benveniste (2006, p.240) responde, entdo, que ainda nao ha
uma doutrina linguistica que dé conta desse problema, que isso ainda
esta por fazer, que “no estagio presente ¢ necessario elaborar métodos e
conjuntos conceptuais distintos, estritamente apropriados a seu objeto.”

O problema que dai emerge, da articulagdo entre o global e o
analitico, ¢, todavia, central para a LT, que deve se ocupar ndo apenas
com o que os textos dizem (do ambito do global), mas sobretudo sobre
como dizem (de como o analitico se articula e chega ao global).

Tenho pensado que essa questdo entre o global e o analitico
pode guiar, por exemplo, uma proposta de reflexao sobre a segmentagao
e conexao de elementos linguisticos que operam no texto, paralelamen-
te aos aspectos contextuais, semanticos etc. E bastante na linha do que
Adam (2008) propde para as categorias textuais de analise de segmen-
tagdo e conexao — por isso, anteriormente neste trabalho, menciono a
anafora relacionada a conexao e, acrescento, aqui, a frase relacionada a
segmentagdo. Este ¢ um caminho que pode ser frutifero, especialmente
se pensarmos em fins didaticos, no ensino de produg¢ao textual.

Mas ainda que se tenha categorias de analise definidas, ha um
grande salto, um grande mistério entre o que articula o analitico ao
global — porque, entre outras coisas, isso ndo ¢ dado de antemao, € no
proprio discurso que se estabelece: algumas conexdes sdo previsiveis,
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outras nem um pouco. Além disso, a combinag¢do desses elementos e os
efeitos de sentido possiveis sdo muito imprevisiveis € novos a cada situ-
acdo enunciativa. [sso estd relacionado ao que Benveniste (2006, p.231)
diz sobre a frase ser efémera, sobre o sentido da frase ser a ideia, sobre
a referéncia ser o estado de coisas que a provoca e que ndo podemos
prever nem fixar, sobre a frase ser um acontecimento a cada vez dife-
rente, um acontecimento que desaparece, que ndo comporta emprego...

Por isso, termino minha exposicao, sinalizando para o fato de
que Benveniste também inspira tratar as questdes do texto como proble-
mas do texto, que € como eu tenho encaminhado meu estudo. Inclusive
para repensar a separa¢ao em duas linguisticas diferentes (uma da frase,
outra dos signos da lingua).

4. Consideracoes finais

Com a retomada de apenas alguns aspectos da reflexdo de Ben-
veniste, trouxe, neste trabalho, uma amostra do potencial de desenvol-
vimento de varias questoes para os estudos do texto, entre elas, a déixis,
a anafora, a referéncia, as fungdes dos tempos verbais, os estatutos se-
miodtico e semantico € o funcionamento da lingua etc. e até mesmo de
uma nova linguistica que abrigue o texto e sua complexidade discursi-
va. Longe estamos de ter superado o pulo da gramadtica ao texto e muito
ha o que se pensar para formular uma explicagdo sobre como passa-
mos do analitico ao global — ou vice-versa. Também nessa percepgao ¢
Benveniste quem nos “canta a pedra”, vislumbrando a ideia de que “se
avance por linguisticas diferentes, se elas devem, separadas, conquistar
cada uma maior rigor, deixando para ver em seguida como elas podem
se juntar e se articular” (Benveniste, 2006, p.240). Podemos dizer, por
fim, que o problema do texto ¢ também um problema de linguistica ge-
ral.
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EMILE BENVENISTE: O PERFEITOE A RELACAO
DE POSSE

Marcia Romero (UNIFESP)?*
marcia.romero@unifesp.br

1. Introducio

Propomo-nos, neste trabalho, a contribuir com a leitura e a com-
preensdo do artigo A construg¢do passiva do perfeito transitivo, origi-
nalmente publicado em 1952 e presente na obra “Problemas de linguis-
tica geral I’ (1995), de Emile Benveniste. Para tanto, apoiamo-nos nas
explicacdes dadas pelo autor nao apenas no referido artigo, mas igual-
mente em “Etre” e “Avoir” em suas fun¢des linguisticas, publicado em
1960 e parte integrante da mesma obra’*.

Tomamos como ponto de partida o estudo de Benveniste sobre o
antigo persa, lingua na qual se iniciou “a evolucao do perfeito para uma
expressao possessiva e perifrastica” (Benveniste, 1995, p. 202) que se
mostra “definitivamente como um dos tragcos essenciais do sistema ver-
bal renovado” (Benveniste, 1995, p. 203). Importa notar que a expres-
sd0 possessiva ou, mais precisamente, a relagdo de posse a qual ela se
refere apresenta caracteristicas particulares que a diferenciam da rela-
¢do de pertencimento, questao que destacaremos a luz dos comentarios
feitos por Benveniste sobre como devem ser entendidas as construcdes
do antigo persa por ele analisadas.

Com efeito, nos comentarios que constam do artigo A constru-
¢do passiva do perfeito transitivo, de 1952, Benveniste, recorrentemen-
te, mobiliza a constru¢do “mihi est” do latim para explicar os exemplos
fornecidos, construcao cuja fungdo, por sua vez, ¢ melhor compreendi-
da no artigo “Etre” e “Avoir” em suas fun¢ées linguisticas, publicado
em 1960.

33 Agradecemos, com carinho, a Renato Ambrésio (UFBA) pelos esclarecimentos
relativos a lingua latina.

34Referimo-nos aos artigos presentes na edi¢io brasileira, excetuando-se trechos
especificos traduzidos ou inseridos por nds e indicados entre colchetes. No caso de
“Etre” et “avoir” dans leurs fonctions linguistiques, nio traduzimos “étre” e avoir,

w“A

j& que se pode traduzir “étre” por “ser” ou “estar” em portugués.
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Neste ultimo artigo, diz Benveniste que “o lat. [latim] est mihi
corresponde ao fr. [francés] j'ai, € ndo a est a moi” (Benveniste, 1995,
p. 215), visto que em “étre & moi” — Ce livre est a moi, “este livro ¢
meu” — se verifica uma relacdo de pertencimento ndo compativel com
“mihi est”. Eis o cerne da questdo. Continuando em seu raciocinio, o
autor ratifica o posicionamento assumido ao explicar que, no indo-euro-
peu antigo, ha, na verdade, duas construcdes, “étre” com dativo e “étre”
com genitivo, que ndo devem ser confundidas, a relagdo de posse sendo
indicada apenas pelo predicado “étre” no dativo.

Pelo que expusemos até aqui, vé-se a importancia de discutir em
que consiste a relagdo de posse atribuida ao perfeito; e, mais, de refletir
sobre o que leva Benveniste, ao comentar os exemplos do antigo persa,
a fazer uso da construcdo “mihi est” para analisa-los. Acreditamos ser
possivel, apos estas discussdes, examinar o porqué de se ter, na relacao
de posse indicada por “mihi est”, “a coisa possuida que se apresenta
como sujeito; o possuidor ¢ assinalado apenas por esse caso marginal,
o dativo, que o designa como aquele em que o [“étre-a”] “ser-de” se
realiza” (Benveniste, 1995, p. 215).

Em suma, como se atesta por esta introducdo sumaria, 0 nosso
proposito maior € o de verificar quais as consequéncias do estudo ben-
venistiano sobre o perfeito considerando-se 0 modo como se explica
a relagcdo de posse que lhe ¢ associada, e isto, vale dizer, guardadas as
nossas limitagdes no que se refere a compreensao de enunciados em lin-
guas que nao conhecemos e que servem de ilustragdo para o fenomeno
analisado.

O desafio imposto por estas leituras, para quem o enfrenta, traz,
contudo, um ganho sem igual: o entendimento do que significa saber
efetivamente nos desligar, em nossas observagdes, do que nos ¢ incuti-
do por nossos proprios hébitos linguisticos (Benveniste, 1995, p. 203).

2. A problematica do perfeito no antigo persa

A problematica presente em A construgdo passiva do perfeito
transitivo desenrola-se a partir de uma revisao, por parte de Benveniste,
de como a construgdo passiva ¢ elaborada no antigo persa. Essa revisao
faz-se necessaria pelo fato de, comumente, ser invocada “a interpreta-
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¢do das construgdes transitivas por uma expressao passiva’ (Benvenis-
te, 1995, p. 192), o que, ainda em suas palavras, traz “graves dificul-
dades para caracterizar objetivamente a estrutura de categorias como o
passivo e o transitivo” (Benveniste, 1995, p. 192).

A discussdo inicia-se com a mengao ao trabalho de W. Geiger
(1893), que, em seu artigo “A construcao passiva do pretérito transitivo
em [iraniano]**”, afirma que “o pretérito havia tido desde a origem, e
havia guardado sempre, uma construgao passiva” (Benveniste, 1995, p.
193). Sobre esta afirmacao, diz Benveniste ja fazer “meio século que
essa teoria se impos e que as descrigdes dos dialetos antigos ou mo-
dernos do [iraniano] se referem, para analise das formas do pretéri-
to transitivo, a uma constru¢do originalmente ou atualmente passiva”
(Benveniste, 1995, p. 193).

Antes de prosseguir a sua revisdo, Benveniste faz uma impor-
tante consideracdo a fim de chamar a atengao para o que seria um dos
equivocos perpetuados pelas descrigdes mencionadas: “ndo se trata de
um “pretérito”, mas de um perfeito, ou antes de um torneio que, no
antigo persa, serve para suprir o perfeito antigo” (Benveniste, 1995, p.
193-194). Mais precisamente, o “pretérito” ao qual se refere o titulo do
artigo de Geiger €, na realidade, um “perfeito”.

Benveniste, a partir de entao, apoia-se na analise de uma expres-
sdo do antigo persa, ao que nos parece, igualmente mencionada por W.
Geiger em seu artigo de 1893 com o proposito de sustentar a existéncia
de uma construcao tida, na opinido do proprio Geiger, como “passiva”,
para mostrar mais um equivoco analitico: ndo se tem, no caso desta ex-
pressdo, uma “passiva”, da mesma forma que ndo se tem, como ja dito,
um “pretérito”.

Esta expressao, a saber ima tya mana krtam, cuja tradugdo, por
ora, ndo sera feita, ¢ construida, segundo a analise que lhe propde Ben-
veniste, com “um pronome de forma plena (mana)” (Benveniste, 1995,
p. 194), que lemos como “eu”. Este pronome, sujeito, encontra-se no
genitivo-dativo®. A forma krtam, por sua vez, remete ao perfeito, tam-

35Na edicdo brasileira, traduziu-se iranien por irdnico. Ver Benveniste (1995, p. 193).

3Afirma Benveniste que o “[ator] é denotado pelo genitivo-dativo” (Benveniste,
1995, p. 194). Na edigdo brasileira, traduziu-se acteur, nesta passagem, por agente;
em outras, por afor. Optamos por usar ator, sempre.
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bém na leitura que dela fazemos.

Logo, Benveniste concentra-se no modo como o ator se enuncia
na expressao ima tya mand krtam, que serve de base para analise. Na
continuidade de seu estudo, volta-se novamente aos textos persas com o
intuito de mostrar, por comparagdo, como o ator se enuncia numa cons-
trugdo em que ha efetivamente “uma forma verbal provida das marcas
do passivo” (Benveniste, 1995, p. 195), o que o faz atestar que, na pas-
siva, a forma casual do pronome ¢ o ablativo.

Em outras palavras, hd mana, forma casual do ator no genitivo-
-dativo, como na expressao ima tya mana krtam (grifos nossos) acima
referida e que notamos (1); e ha hacama, forma casual do ator no ablati-
VO, como nos mostra o exemplo #yasam hacama afahya (grifos nossos),
que notamos (2). Este exemplo, fornecido por Benveniste, é traduzido,
na edicdo francesa, por “ce qui par moi leur était ordonné” (Benvenis-
te, 1966, p. 178) e, na edigdo brasileira, por “o que por mim lhes era
ordenado” (Benveniste, 1995, p. 195). Temos “par moi” (“por mim”)
como tradu¢do de hacama, o que, sob a Otica da gramatica tradicional,
indicaria o “agente da passiva”.

Independentemente de sabermos o que faz o genitivo-dativo e
o ablativo no antigo persa, fato ¢ que a forma casual do pronome no
enunciado (1) difere daquela observada em (2), constru¢do em que se
tem uma passiva assegurada pela forma verbal: “Essa diferenca na for-
ma casual do pronome, mana de um lado, hacama de outro, mostra que
o perfeito deve [se] interpretar como uma categoria propria, e que [ele
¢], em todo caso, distinto do passivo” (Benveniste, 1995, p. 195).

Constatada a diferencga, Benveniste passa a refletir sobre a fun-
¢do do genitivo-dativo, observando, contudo, que ele ndo vai se de-
ter em seu emprego na determinag¢do nominal (mand pita, “mon pere”
[meu pai]) (Benveniste, 1995, p. 195). Ou seja, por este exemplo, ve-
mos que mand, cuja forma casual € o genitivo-dativo, pode igualmente
exercer o papel de determinante nominal, o que se verifica, na tradugao,
pela presenca do pronome “mon” [meu]. Este emprego ndo interessa
a Benveniste. O que lhe interessa sdo os empregos em que o genitivo-
-dativo, “com uma forma de [“étre’’], serve para denotar o predicado

37Como dito, guardamos o termo “étre” em francés.

109



de posse” (Benveniste, 1995, p. 195).

Nos exemplos do antigo persa mencionados pelo autor apds esta
afirmagao, ndo ¢ facil compreender qual ¢ a forma em “étre”, nem qual
termo se apresenta no genitivo-dativo; ndo ¢ facil, portanto, compre-
ender como se exprime a relagdo de posse. Na continuidade do artigo,
porém, e se compararmos as explicacdes ora dadas com aquelas obser-
vadas em “Etre” e “Avoir” em suas funcdes linguisticas, percebe-se
com mais clareza o que estad em jogo.

Comecemos mencionando a passagem em que Benveniste, no
artigo A construgdo passiva do perfeito transitivo, recupera Meillet para
afirmar que “as linguas indo-européias por muito tempo s6 conheceram
a forma est mihi aliquid [= “algo existe para mim”]*® para exprimir a
relacdo de posse, e que o verbo [“avoir”] “ter” é de aquisi¢do recente
em toda a parte. O antigo persa conforma-se com o uso antigo dizendo
*mand pussa® astiy, “mihi filius est”, para significar “tenho um filho””
(Benveniste, 1995, p. 196).

Com esta referéncia a Meillet, inicia-se a explicacdo de Ben-
veniste sobre o perfeito. Em primeiro lugar, Benveniste observa que a
construcdo *mand pussa astiy € possessiva. Note-se que, neste exem-
plo, temos a forma mand, no genitivo-dativo, seguida do nome pussa,
traduzido por “filius” [filho], o que significa que astiy se refere a forma
“€tre”. Ao comenta-lo, Benveniste faz uso da expressao em latim mihi
est, tal como Meillet: mihi filius est.

Se lermos mihi filius est exclusivamente como “habeo filium”,
i.e. como tenho um filho, perde-se uma parte fundamental do racioci-
nio que nos permite compreender a sutileza da relagao de posse que ai
se elabora. Na leitura que fazemos, mihi filius est significa, antes, que
“(um) filho existe (para mim), (um) filho de mim ¢”. Essa interpretagao
¢ perfeitamente possivel se considerarmos o que ¢ dito por Benveniste
no artigo “Etre” e “Avoir” em suas fungées linguisticas (1960) e que
ora retomamos antes de prosseguir com a nossa explicacao.

3B A tradugdo em colchetes esta na edigio brasileira. Decidimos manté-la, pois, pelo
que compreendemos do artigo “Etre” e “Avoir” em suas fungées linguisticas, “mihi
est” denota uma existéncia. Voltamos a essa questdo adiante.

3No original, ha nesta forma, sob ss, o sinal grafico_. Por impossibilidade de inseri-lo,
sublinhamos o ss.
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Neste artigo, Benveniste explica porque, ao se falar do verbo
“etre”, deve-se “precisar se se trata da nogdo gramatical [copula] ou da
nogao lexical” (1995, p. 205). E prossegue:

Ha, de fato, uma nogdo lexical cuja expressao verbal ¢ to autén-
tica, tio antiga quanto qualquer outra (...). E necessario, apenas,
devolver-lhe a sua realidade e a sua autonomia. No indo-euro-
peu, esse lexema € representado por *es-, que sera melhor evitar
traduzir por “étre”, para nao perpetuar a confusdo da qual ten-
tamos sair. O seu sentido ¢é “ter existéncia, [se encontrar na rea-
lidade]”, e essa “existéncia”, essa “realidade” se definem como
o que ¢ auténtico, consistente, verdadeiro (Benveniste, 1995, p.
205, tradugdo nossa entre colchetes).

Focalizamo-nos particularmente na noc¢ao lexical propria a esta
forma “étre”, distinta, alis, da de copula, “marca gramatical de identi-
dade” (Benveniste, 1995, p. 204): “ndo ha nenhuma relagdo de natureza
nem de necessidade entre uma nogao verbal “existir, estar realmente
ai” e a fungao de “copula” (Benveniste, 1995, p. 206, grifos nossos).
Logo, a nogdo lexical a qual Benveniste se refere e que, no indo-euro-
peu, se representa por *es, define-se, semanticamente, por “ter existén-
cia”; na leitura que fazemos, diriamos mais: define-se pelo que existe
verdadeiramente, de fato.

Benveniste acrescenta que, na maioria das linguas indo-euro-
peias, observa-se, contudo:

(...) a generalizagdo de *es- tanto na fung@o de copula como na
de verbo de existéncia. A distingdo estd para sempre abolida. O
estado ¢, entdo, o do francés atual em que se pode dizer tanto
cela est, “isso existe”, como cela est bon, “isso ¢ bom”, sem que
étre e exister se delimitem mutuamente. (...) Chega-se assim a
dar um suporte lexical ao que era apenas uma relagdo gramati-
cal, e “Etre” se torna um lexema, susceptivel tanto de enunciar
a existéncia como de afirmar a identidade. (Benveniste, 1995,

p. 205).

Interessa-nos, no que foi dito, precisar que ha, “[n]a historia par-
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ticular das diversas linguas indo-européias”, em que *es- talvez tenha
sido substituido, lexemas que “conservalm] o mesmo sentido” (Benve-
niste, 1995, p. 205).

Ainda no mesmo artigo, ao abordar, desta vez, o lexema “avoir”,
Benveniste observa ser este, nas linguas indo-europeias:

(...) uma aquisicao tardia, que levou muito tempo para impor-se
e que permanece parcial. A expressdo mais corrente da relagdo
indicada nas nossas linguas por avoir enuncia-se ao inverso —
por étre-a, “ser-de” — constituindo em sujeito o que ¢ o objeto
gramatical de um verbo avoir. Por exemplo, kana I-, “ser-de”,
representa em arabe a inica equivaléncia possivel de avoir. Essa
¢ a situacdo na maioria das linguas. (Benveniste, 1995, p. 213)

Exemplos numerosos, em diferentes linguas, reafirmam esta
afirmacgao:

(...) em turco se constrdi, com um pronome sufixado, um pre-
dicado de existéncia, var (...); assim bir ev-im var, “Uma (bir)
casa-minha (ev-vim) ¢ [existe]; [j’ai une maison] = tenho uma
casa”; (...) “em ewe (Togo), (...) com o verbo /e, [“étre, exis-
ter”], asi, “na mao”: ga le asi-nye, “dinheiro (ga) ¢ [existe] na
minha (-nye) méo, [j’ai de I’argent] = tenho dinheiro”. Em vai
(Libéria), em que a posse deve ser especificada como aliena-
vel ou inalienavel, ha duas expressdes: de um lado, nkun?be, “a
minha (7) cabega (kurn) existe (?be), [j’ai une téte] = tenho uma
cabega, do outro, ken ?be m’bolo, “casa (ken) existe na minha
mao (m’bolo), [j’ai une Maison] = tenho uma casa. (Benveniste,
1995, p. 213-214).

Em suma, com esta aparente digressao, procuramos evidenciar
que, em diferentes linguas, hd uma no¢ao manifestada por formas di-
versas que remete ao que “existe, esta realmente ai”, a ser referida em
termos de “€tre-a” [“ser-de”’] por Benveniste e que teria dado origem ao
“avoir” [ter], quando isto de fato ocorreu. Nos exemplos mencionados,
Benveniste fala de um “predicado de existéncia” em turco, o que mostra
que o “¢” do exemplo “Uma (bir) casa-minha (ev-vim) €’ refere-se a

112

“Uma (bir) casa-minha (ev-vim) existe”. Ou seja, predica-se a existén-
cia de “uma casa” para mim, o que nos levou a colocar entre colche-
tes [existe] na citagdo. Explicar o enunciado por meio de “tenho uma
casa”, se ajuda na interpretagdo, oculta a operagdo que ai se manifesta
e que faz com que “étre-a” [“ser-de”’] ndo seja exatamente equivalente
a “avoir”, i.e. oculta a operacao na qual se elabora a existéncia de algo.
Notemos que em ewe (Togo), Benveniste traduz o verbo “le” por “étre,
exister”, levando-nos a pensar que “dinheiro existe para mim, na mi-
nha mao”; ja em vai (Libéria), o autor refere-se diretamente a “existir’:
“a minha (7) cabega (kun) existe (?be)”, “ken ?be m’bolo, “casa (ken)
existe na minha mao (m bolo)”.

Isso permite melhor compreender porque Benveniste afirma
ser “muito facil para qualquer um verificar, em qualquer dominio lin-
giiistico, a predominancia do tipo “mihi est” sobre o tipo “habeo””
(Benveniste, 1995, p. 214), ou seja, a predominancia do tipo “€tre-a”
[“ser-de’’], nas diferentes formas que recebeu nas linguas: “(...) [s]e ha
uma expressao normal dessa relacdo, ¢ “mihi est aliquid” (Benveniste,
1995, p. 214), o que, para nos, deve ser entendido como a predicagado de
existéncia de algo — existe algo — para mim.

De volta ao artigo 4 construgdo passiva do perfeito transitivo,
podemos dar continuidade a reflexdo iniciada com *manda pussa astiy,
enunciado traduzido por Benveniste pela construcdo mihi filius est, as-
sim comentada por nos: “(um) filho existe (para mim), (um) filho de
mim €.

Disto resulta, diz Benveniste, a explicagdo do perfeito: obser-
vam-se “duas construgdes exatamente superponiveis, uma possessiva
*mand pussa astiy, a outra de perfeito, manda krtam astiy. Esse completo
paralelismo revela o sentido do perfeito persa, que € possessivo” (Ben-
veniste, 1995, p. 196).

Se aplicarmos o mesmo raciocinio, isso significa que o enuncia-
do mana krtam astiy, em que se tem mana no genitivo-dativo, krtam,
forma do perfeito e astiy, forma de “étre”, deve ser entendido como
“mihi factum est”, o que pode glosado por “o fato existe para mim, o
fato ¢ de mim”*’. Como diz Benveniste, “[a] similitude das expressdes

“OEm Ernout e Tomas (1964), obra sobre a sintaxe latina, os autores observam que o
dativo exprime a atribui¢do, i.e. “a quem algo ¢ dado, dito, enviado, levado (...)” (p.
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evidencia-se assim que as superpomos’ (Benveniste, 1995, p. 196), su-
perposicdo cuja leitura, para nos, seria:

*mand pussa astiy, “mihi filius est” = o filho existe para mim (de mim ¢)
mand krtam astiy, “mihi factum est” = o fato existe para mim (de mim ¢)

Resta refletir sobre a relagao de posse aqui elaborada. Benve-
niste ndo a explica, mas é categorico ao afirmar, no artigo “Etre” e
“Avoir” em suas fungoes linguisticas, que o tipo “mihi est”, referido
por “étre-a” [“ser-de”’], “ndo € absolutamente idéntico a locugdo france-
sa étre a em Ce livre est a moi, “este livro ¢ meu”” (Benveniste, 1995,
214).

Pela discussao efetuada, a relagao de posse, tal como ela se en-
contra descrita por meio de diferentes exemplos e comentdrios por parte
do autor sobre estes mesmos exemplos, constroi ou elabora a existén-
cia de algo, ou seja, predica a existéncia de algo espagotemporalmente.
Na hipotese que fazemos, esta predicagdo de existéncia, ao exprimir
que algo adquire existéncia para o sujeito, exprime igualmente que este
algo lhe diz respeito: o sujeito esta de posse de algo, posto que este
algo adquiriu existéncia para ele. Sem divida, ha aqui uma relagdo bem
diferente da de pertencimento, uma vez que, nesta relagdo, nao ha pre-
dicagdo de existéncia: parte-se de algo cuja existéncia € pré-construida
para exprimir que aquilo pertence ao sujeito*'.

Retomemos, agora, o exemplo ima tya mand krtam, cuja tradu-
¢ao nao foi inicialmente feita. Como dissemos, tém-se, nesta constru-
¢do, mand, pronome sujeito (“eu”) no genitivo-dativo, e krtam, forma

62) ou a pessoa em prol de quem a acdo ¢ feita, entre outras possibilidades. No exem-
plo que nos interessa, “o algo que existe” poderia ser visto, entdo, como atribuido,
dado ao sujeito. Evidentemente, fazemos essa suposigdo a partir do que ¢ dito sobre a
lingua latina, sem nos esquecer que a lingua analisada por Benveniste € o antigo persa.
I A expressido “étre a”, sem hifen, relacionada a relagio de pertencimento, pede sem-
pre, na lingua francesa, um sujeito determinado. Como explica Benveniste (1995,

p- 214), ndo se diz “un livre est a moi”, mas “ce livre est 8 moi”, o que atesta uma
existéncia discursiva prévia a respeito de “livro”. Observemos, contudo, que a ex-
plicagdo dada pelo autor ao tratar da relagdo instituida por “avoir” carece de maiores
esclarecimentos, uma vez que Benveniste sustenta que “j’ai ce livre” [Eu tenho este
livro] teria uma fraca possibilidade de emprego, o que ndo ¢ verdade; podemos facil-
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no perfeito de “fazer”. Benveniste o traduz por “voila ce que j’ai fait”.

Ora, se pensarmos, por sua vez, na traducdo em lingua portu-
guesa a partir da traducao do francés, teriamos “eis o que eu fiz”, tal
como se observa na edi¢do brasileira, que ndo auxilia muito na com-
preensdo do fendmeno, se nela permanecermos. Queremos crer que o
raciocinio por nds desenvolvido permite compreender que, por traz de
“j’ai fait” [eu fiz], ha a predicacdo de existéncia de um “feito” do qual
estou de posse no momento em que o exprimo: “o feito existe para mim,
de mim ¢”. O “eis o que”, inclusive, constrdi a representacao de algo
que se apresenta na situacao e ao qual se refere o “feito”.

3. Conclusao

“A interpretacdo do perfeito persa encontra-se transformada.
(...). Podemos ter como assente que a pretendida construgao “passiva”
do perfeito transitivo nasceu de uma interpretagdo erronea dos testemu-
nhos persas” (Benveniste, 1995, p. 197). Com essa afirmacao, Benve-
niste d4 por encerrada a discussao sobre o antigo persa, antes de passar
a analise do que ocorre em outras linguas. E, mais adiante, conclui as-
sim o seu artigo:

O essencial estd em ver bem a importincia dessa expressao
possessiva no perfeito e a variedade das formas nas quais pode
manifestar-se — ou dissimular-se. O fato de que essa constru¢ao
possessiva tenha sido, por tanto tempo, interpretada como “pas-
siva” é a prova das dificuldades que freqiientemente se enfren-
tam ao julgar uma lingua por ela mesma sem a transpor para os
quadros de uma estrutura familiar. A combinagdo de uma forma
de [“étre”] com o participio passado ¢ a forma do sujeito num
caso indireto caracterizam a expressdo passiva nas linguas da
maioria dos linguistas; o perfeito, pelo fato de enunciar-se com
a ajuda dos mesmos elementos, foi imediatamente considerado
como passivo. Nao ¢ somente na analise fonematica que o lin-
giiista deve saber desligar-se dos esquemas que lhe sdo impostos

mente dizer “J’ai ce livre depuis mes 14 anos” [Tenho este livro desde os 14 anos]).
A nosso ver, ha outra questdo que envolve a determinagdo com “avoir”, mas que nédo
sera aqui abordada por fugir do escopo da discusséo.
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pelos seus proprios habitos linguisticos. (Benveniste, 1995, p.
203)

A importancia de se revisitar o que faz o perfeito se mantém,
para nos, atual, considerando-se, desta vez, qual o seu papel no sistema
verbal do portugués brasileiro. A problemadtica levantada por Benvenis-
te ha, ainda, muito a nos dizer.
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A PROBLEMATICA EM TORNO DA TRADUGCAO
DE AGENCIAMENTO NA TERMINOLOGIA DE
EMILE BENVENISTE

Daniel Costa da Silva (UFRGS)
utopiste@hotmail.com

1. Introducio

Neste estudo, de carater conceitual, busco destacar as dificul-
dades de se traduzir as palavras agencement e agencer, propondo uma
discussao a respeito de como pode ser entendida uma nogao de “agen-
ciamento” dentro da teoria do linguista Emile Benveniste. Isso significa
ver as perspectivas tedricas que estao por tras da escolha de determina-
do vocébulo.

A partir do ponto de vista de um tradutor, busco ndo apenas
apontar as dificuldades de tradugdo impostas pela palavra agencement,
mas, sobretudo, colocar que ja ¢ possivel vislumbrar um tipo de criti-
ca que a tradugdo dessa palavra pode receber; uma critica apressada,
que salienta a — indesejavel — falta de consisténcia terminoldgica na
traducdo da nogdo. Falo, aqui, entdo, na condi¢do de tradutor e tento
simplesmente trazer uma reflexdo. Nao pretendo colocar um ponto final
na discussdo, mas sim instigar um didlogo continuo sobre os desafios
impostos pela pratica tradutoria.

Apesar de trazer, para este estudo, exemplos dos dois volumes
do livro Problemas de Linguistica Geral, de Benveniste*?, ndo preten-
do fazer uma revisdo das tradugdes ja existentes. Quero apenas refletir
sobre a tradugdo da obra no presente, projetando suas implicagdes para
o futuro. Além disso, trata-se de um ponto de vista pratico em relagdo a

“2As edigdes brasileiras de Problemas de Linguistica Geral, de Emile Benveniste se-
rdo, aqui, referidas conforme o seguinte sistema: sigla da obra (PLG), indicacdo do
volume (/ ou I1I) e indicagdo da pagina. Ja as edi¢des originais, em francés, da obra
serdo, aqui, referidas da seguinte maneira: sigla da obra (PLG), indicag@o do volume
(1 ou 2) e indicagdo da pagina
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tradugdo. O que significa dizer que, neste estudo, ndo trago tedricos da
tradugdo para discutir a questao, apenas me baseio na experiéncia de ja
ter traduzido textos de linguistica, em geral, € — com o devido destaque
— textos do proprio Benveniste.

Na secdo seguinte, passo a apresentar o problema.

2. O problema da traducio de agencement em Benveniste

A partir de agora, a tradugdo da palavra “agenciamento” deixa
de ser uma problematica e um tema de pesquisa e se transforma em um
verdadeiro problema, uma questdo a ser resolvida, uma dificuldade a
ser superada.

E comum o tradutor estar diante, ndo apenas de duas, mas de va-
rias possibilidades para traduzir a mesma palavra. Ele, entdo, refina seu
texto, escolhendo a palavra que acredita ser a mais apropriada. Aconte-
ce que, em relagdo a traducdo de agencement, o tradutor esta diante de
opcdes muito dispares e que terdo efeitos muito diferentes.

A primeira opgdo ¢ traduzir agencement por “organizagao”.
Neste caso, “organizacdo” ¢ uma palavra que passa despercebida, isto
¢, passa sem chamar a aten¢do do leitor brasileiro. A segunda opg¢ado
¢ traduzir agencement por “agenciamento”; ao fazer isso, o tradutor
chama atengao, pois atrai o olhar do leitor para uma palavra — agencia-
mento — que ndo ¢ tdo comum quanto “organizacao”.

Essas duas opg¢des de tradugdo refletem, hoje, de certo modo,
um posicionamento tedrico em relagdo a teoria de Benveniste.

Ao se considerar agencement como um termo dentro da teoria
de Benveniste, a escolha serd, geralmente, por “agenciamento”. Neste
caso, ha a exigéncia pela consisténcia terminoldgica, ou seja, uma vez
traduzido assim, o termo deve ser sempre traduzido da mesma forma.
Ao se tratar agencement como uma palavra comum da lingua, a escolha
sera por “organizacdo” ou qualquer outro sindnimo, como, por exem-
plo, “arranjo”. (E, aqui, ndo cabe conjecturar se os tradutores dos dois
volumes do PLG tinham ou ndo consciéncia disso na época em que
traduziram seus textos. Busco ver o que a escolha por cada uma dessas
palavras resultou concretamente em relagao a teoria de Benveniste).

Este problema — o de estar diante de duas opgdes tao dispares —
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¢, a0 mesmo tempo, insolivel, ou seja, ndo tem solucao, e solucionavel,
pois € sempre, invariavelmente, solucionado. O problema se resolve
com a tradugdo. A solugdo para tudo isso se da pela habilidade do tradu-
tor em selecionar a op¢do que, para ele, € a mais apropriada. Assim, ao
optar por uma tradugdo especifica, o problema esta resolvido.

Poderia surgir a seguinte questdo: como se trata de um termo
complicado de se traduzir, ndo seria o caso de colocarmos uma nota de
tradutor, explicando a nog¢ao e os diferentes resultados que pode trazer?
Esta seria uma outra maneira de resolver o problema. Nao significa
que 1sso seria mais correto ou menos correto. Seria simplesmente outra
maneira. Lembro que essa op¢do — a saber, a de colocar uma nota de
rodapé na traducao de agencement — nao foi escolhida pelos tradutores
dos PLG. O que ndo significa que isso ndo possa ser feito daqui para
frente.

Nao ¢ pelo fato de resolver o problema que isso deixa de ser um
problema, pois as duas op¢des permanecerao, salvo alguma mudanga
brusca na configuragao da teoria de Benveniste, a disposi¢@o do tradu-
tor. Da mesma forma, ndo ¢ pelo fato de que isso permanecera sendo
um problema que ndo possa ser resolvido novamente.

A seguir, entdo, passo a ver como os tradutores dos dois volu-
mes dos PLG resolveram esse “problema”. Um real problema visto a
partir de hoje.

3. As solucdes para a traducio de agencement em Benveniste

Revendo os dois volumes de Problemas de Linguistica Geral® e
buscando as ocorréncias de agencement e de agencer (e de suas formas
derivadas) no texto original, assim como as de “agenciamento” ¢ do
verbo “agenciar” no texto traduzido; fazendo um cotejamento entre tais
ocorréncias, constatei que agencement resulta em trés formas distin-
tas em portugués: agenciamento, organizagdo e arranjo. Ha ainda uma
ocorréncia de agenciamento no texto traduzido que, no original, se ve-
rifica como palavra correspondente assemblage. O verbo agencer, por
sua vez, resulta em quatro formas na tradugdo: agenciar, arrumar, ar-

“3Para fins deste trabalho, este é basicamente o corpus de estudo
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ranjar e organizar. E, assim como no caso anterior, também encontrei
uma ocorréncia do verbo “agenciar’ que, no texto original, corresponde
a appeller.

Nos artigos de Problemas de Linguistica Geral I, traduzidos por
Maria da Gloria Novak e Maria Luisa Neri, ndo encontrei a opcao de
traduzir agencement por “agenciamento”, as ocorréncias de agencement
no texto original sdo traduzidas invariavelmente por “organizagao”.

Assim, por exemplo, no capitulo 21, “Da subjetividade na lin-
guagem”, de 1958, ha duas ocorréncias de agencement no texto original
e ambas sdo traduzidas por “organizacao”. (cf. PLG I: 285 e 290). No
capitulo 2, “Vista d’olhos sobre o desenvolvimento da linguistica”, tex-
to escrito em 1962 e publicado em 1963, ha a mesma opcao tradutoéria:

On ¢élabore ainsi une théorie de la langue comme systeme de
signes et comme agencement d unités hiérarchisées. (PLG 1:
21y,

Elabora-se assim uma teoria da lingua como sistema de signos
e como organizag¢do de unidades hierarquizadas. (PLG I: 23).

Porém, o exemplo mais emblematico — e que ilustra bem a pre-
feréncia das tradutoras Maria da Gloria Novak e Maria Luisa Neri pelo
vocéabulo “organizagdo” — estd no artigo “Observagdes sobre a funcao
da linguagem na descoberta Freudiana”, de 1956:

L’organisation sémantique de la langue n’échappe pas a ce ca-
ractere systématique. C’est que la langue est instrument a agen-
cer le monde et la société, elle s’ applique a un monde considéré
comme « reel » et reflete un monde « réel ». (PLG 1: 82).

A organizaciio semantica da lingua ndo escapa a esse carater
sistematico. Por ser a lingua um instrumento de organizag¢io do
mundo e da sociedade, aplica-se a um mundo considerado como
“real” e reflete um mundo “real”. (PLG I: 88).

#Todos os grifos, destacando os vocabulos em questio, sio meus.
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Destaco, aqui, além da tradu¢do do vocabulo agencer, o fato de
que nem a ocorréncia imediatamente anterior da palavra organisation
inibiu as tradutoras de escolherem a mesma palavra “organizagdo” para
traduzir agencer.

Ja para o caso de Problemas de Linguistica Geral 11, trés textos
merecem destaque; e cada um deles apresenta um tradutor diferente.

Rosa Attié Figueira ¢ a tradutora de “Estrutura da lingua e estru-
tura da sociedade”, artigo de 1968. Neste texto, encontram-se trés op-
¢oOes para a tradugdo do verbo agencer: “arranjar’, “arrumar” e “agen-
ciar”. Ao fazer referéncia a “classes sociais”, hd a opgao por “agenciar’:
“¢€ o sistema das classes sociais que ¢ agenciado pelas fungdes de pro-
ducao”. (PLG II: 95); quando trata de signos, a opgao € por “arranjar” e
“arrumar”. Isso, de certa forma, pode ser apontado como algo distinti-
vo.

Ha, pois, duas ocorréncias consecutivas de agencer que sao tra-
duzidas por “arranjar”, em: “arranjar esses signos de maneira signi-
ficante”. (PLG II: 99). E, na sequéncia, aparece a Unica ocorréncia em
que hé a tradugao de agencer por “arrumar’: “todo um repertorio de ter-
mos especificos e também maneiras especificas de arruma-lo”. (PLG
II: 102). E, assim como agencer foi traduzido por “arranjar”, agence-
ment ¢ traduzido por “arranjo”:

La langue peut étre envisagée a l'intérieur de la société comme
un systeme productif: elle produit du sens, grdce a sa compo-
sition qui est entierement une composition de signification et
grdce au code qui conditionne cet agencement. (PLG 2: 100).

A lingua pode ser encarada no interior da sociedade como um
sistema produtivo: ela produz sentido, gragas a sua composigédo
que ¢ inteiramente uma composigdo de significagdo e gragas ao
c6digo que condiciona este arranjo. (PLG II: 103).

Agora, passo ao texto “A forma e o sentido na linguagem”, de
1966/1967, traduzido por Jodo Wanderley Geraldi. E possivel levantar
a hipdtese de que foi a partir da leitura deste artigo — “A forma e o
sentido na linguagem” — que se institui “agenciamento” como sendo
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um termo dentro da teoria benvenistiana. E possivel ver que ha, na tra-
ducdo do artigo, uma preferéncia deliberada por “agenciamento” em
detrimento de outros vocabulos. Sdo trés paginas de texto (da pagina
230 até a pagina 232) decisivas; pois hd, em portugués, cinco ocorrén-
cias de “agenciamento” ou “agenciar”’, enquanto, no texto original, nas
mesmas trés paginas, ha apenas duas ocorréncias; como se v€ a seguir:

Lesens de la phrase est en effet [ 'idée qu elle exprime ; ce sens est
réalisé formellement dans la langue, par le choix, I’agencement
des mots, par leur organisation syntaxique, par l’action qu’ils
exercent les uns sur les autres. (...) Que l’idée ne trouve forme
que dans un agencement syntagmatique, c’est la une condition
premiere, inhérente au langage. (PLG 2: 225-226).

O sentido da frase ¢ de fato a idéia que ela exprime; este senti-
do se realiza formalmente na lingua pela escolha, pelo agencia-
mento de palavras, por sua organizagao sintatica, pela acdo que
elas exercem umas sobre as outras. (...) Que a idéia s6 encontre
forma num agenciamento sintagmatico, esta ¢ uma condicéo

primeira, inerente a linguagem. (PLG II: 230-231).

Na sequéncia, Benveniste ja ndo usa agencement, nem o verbo
agencer. Porém, a op¢ao do tradutor continua sendo por “agenciar” e
“agenciamento”, como se vé nos dois trechos abaixo:

A partir de I'idée chaque fois particuliere, le locuteur assemble

des mots qui dans cet emploi ont un « sens » particulier. (PLG

2:226).

A partir da ideia, a cada vez particular, o locutor agencia pala-
vras que neste emprego tem um “sentido” particular. (PLG II:
231).

l’idée doit subir la contrainte des lois de leur assemblage ; il y a,
ici, nécessairement, un melange subtil de liberté dans I’énoncé
de l'idée, de contrainte dans la forme de cet énoncé (...). Le

proces de auxiliation dans le verbe illustre bien cette trans-
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formation que les conditions d’emploi peuvent produire dans le
sens méme des mots appelés a une syntagmation étroite. Ainsi
le « sens » de la phrase est dans la totalité de 1’idée percue par
une compréhension globale. (PLG 2: 227-228).

a idéia deve sofrer a restri¢do de leis de seu agenciamento; ha
aqui necessariamente uma mistura sutil de liberdade no enuncia-
do da idéia e de restri¢do na forma deste enunciado (...). O pro-
cesso da auxiliag@o no verbo ilustra bem esta transformacdo que
as condi¢des de emprego podem produzir no sentido mesmo das
palavras agenciadas pela sintagmatizagdo. Assim, o “sentido”
da frase estd na totalidade da idéia percebida por uma compre-
ensdo global. (PLG II: 232)%.

Essa ¢ uma postura que vé “agenciamento” como sendo o termo
mais importante, em que outros vocabulos, como assemblage e appel-
ler sdo tratados apenas como “variantes do termo”.

Lembremos que Eduardo Guimaraes nao ¢ apenas tradutor das
duas entrevistas que abrem o PLG II, mas também ¢ revisor técnico da
traducao, ou seja, € responsavel pelo cuidado com os termos de Benve-
niste.

Eduardo Guimaraes traduz todas as ocorréncias de agencement
e de agencer por “agenciamento” e “agenciar”. E uma resposta de Ben-
veniste — dada na entrevista intitulada “Esta linguagem que faz a histo-
ria”, em 1968 — ¢ interessante ser comparada com aquilo que acabamos
de ver no texto “A forma e o sentido na linguagem”. A seguir, a resposta
de Benveniste:

Nous faisons deux choses quand nous parlons: nous agencons
des mots, tous les éléements de ces agencements représentent
chacun un choix entre plusieurs possibilités (...).

Toutes les fois que vous avez ces possibilités, vous construisez
une structure. La société est une structure: nous y trouvons des
éléments dans un certain agencement. (PLG 2: 32-33).

45E preciso lembrar que, na pagina anterior, o tradutor escolhe traduzir assemblage
por jungdo em: “o sentido que resulta da jungdo de palavras”. (PLG II: 231)
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Nos fazemos duas coisas quando falamos: agenciamos pala-
vras, todos os elementos destes agenciamentos representam,
cada um, uma escolha entre varias possibilidades (...).

Todas as vezes que o senhor tem estas possibilidades, o senhor
constroi uma estrutura. A sociedade € uma estrutura: encontra-
mos nela os elementos em um certo agenciamento. (PLG II:
32-33).

Destaco, aqui, a semelhanga nas construgdes “le locuteur as-
semble des mots”, traduzida por “o locutor agencia palavras”, do arti-
g0, € “nous agengons des mots”, traduzida por “agenciamos palavras”,
da entrevista. A opgao por se traduzir assembler por “agenciar” no arti-
go “A forma e o sentido na linguagem” pode ser explicada pela propria
“substitui¢do” — se € que se pode chamar isso de uma substituicao — fei-
ta por Benveniste na entrevista, quando ele usa, entdo, o verbo agencer.

Independentemente da explicagdo que se dé€ para a tradugao de
assembler por “agenciar”, o que fica nitido € que, neste caso, “agencia-

mento” € considerado como sendo um termo — bem importante — dentro
da teoria de Benveniste.

4. Conclusao

Nao importa se os tradutores, na época, tinham ou ndo consci-
éncia de toda a problemética apresentada neste estudo. E indiferente
se eles sabiam ou ndo as consequéncias de se traduzir agencement por
“agenciamento”; tampouco importa se fizeram isso deliberadamente.
O que nos importa, aqui, ¢ que especificamente essa traducao deu ori-
gem a um termo dentro da teoria benvenistiana. Importa saber que es-
sas diferentes opc¢des — que, conscientemente ou de forma acidental, os
tradutores dos PLG fizeram — refletem, hoje, de certa forma, distintas
perspectivas teoricas.

O curioso, aqui, ¢ que ambas as perspectivas concordam com
um mesmo tipo de critica a ser feita em relacdo as tradugdes dos PLG.
Aqueles que entendem que agencement ¢ um termo em Benveniste - e
que, por isso, deva ser traduzido por “agenciamento” — vao cobrar, na
tradug¢do, uma consisténcia terminoldgica, ou seja, vao cobrar que o
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termo seja traduzido da mesma maneira, do inicio ao fim do texto.

Aqueles que entendem que agencement nao ¢ um termo — isto
¢, se trata apenas de uma palavra comum — também vao cobrar certa
consisténcia na escolha, qual seja, vao exigir que agencement nao seja
traduzido — nunca — por “agenciamento”, pois veem nisso a criagao de
um termo que ndo existe originalmente em Benveniste. Porém, esse
tipo de critica ¢ o menos embasado e 0 menos criterioso, pois ndo leva
em consideracao caso a caso, ou melhor, paradgrafo por paragrafo.

Eu me abstive de julgar as escolhas feitas pelos tradutores dos
PLG — tentando apenas apontar para aquilo que resultou dessas esco-
lhas — justamente porque tais julgamentos iriam apenas refletir uma opi-
nido pessoal; além disso, irilam apenas refletir uma opinido de momento;
pois em um futuro, talvez bem proximo, eu possivelmente mudaria de
opinido.

Para aqueles que consideram agencement como um termo den-
tro da teoria de Benveniste, cabe a seguinte reflexdo: digamos, em uma
hipotese, que Benveniste tenha dado um exemplo de lingua comum.
Nesse exemplo, surge a palavra agencement. Para ilustrar, trago, aqui,
um exemplo de um dicionario de lingua: “un appartement bien agencé”
[“um apartamento bem organizado]. Salvo engano, ndo parece ser
adequado traduzir agencé, neste caso, por “agenciado”. O sentido de
“organizado”, “arrumado”, ¢ bastante nitido. Neste caso especifico — de
um exemplo de lingua comum dentro de um texto de Benveniste — man-
teriamos a opg¢do por “agenciado” em detrimento de “organizado”?

Para aqueles que néio consideram agencement como um termo
dentro da teoria do autor, cabe a seguinte reflexdo: ndo haveria qual-
quer especificidade em agencement que justificasse a escolha feita por
Benveniste por esse vocabulo, quando ele poderia simplesmente usar o
verbo organisation? Ou, dito de outro modo, ndo haveria uma diferenca
entre o uso de organisation e agencement em Benveniste?

Caso se admita que, sim, ha uma diferenca entre esses usos e
que agencement tem algo de especial; e caso se admita que, sim, ha
contextos em que — mesmo entendendo agencement como um termo em
Benveniste — a opc¢ao por “um apartamento bem organizado” ¢ mais
apropriada, isso abre um precedente, a saber, cada contexto deve ser
visto e traduzido de forma particular.
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Disse, até aqui, que ha duas opgdes de traducdo para o caso
de agenciamento. Na verdade, sdo trés opgdes, pois hd uma alternati-
va intermedidria entre considerar agencement como termo e considerar
como um nao-termo.

Trata-se de considerar agencement como uma palavra especial,
ndo necessariamente como um termo. Isso se deve a maneira como se
explica a singularidade de agencer e de agencement. E possivel expli-
car essa singularidade, esse carater especial da palavra, por estar ligada
a teoria de Benveniste, isto ¢, ligada a reflexdo linguistica do autor. E
€ 1sso que vai caracterizar agencement como um termo. No entanto,
também ¢ possivel explicar essa singularidade, esse carater especial da
palavra, sem ligar isso a sua teoria linguistica. Neste caso, trata-se de
uma palavra especial, ndo necessariamente um termo. E esse carater es-
pecial se deve, as vezes, somente ao uso frequente da expressao dentro
dos textos de Benveniste.

Para finalizar, cabe dizer aos leitores de Benveniste, até mesmo
aos especialistas, que o entendimento e a interpretagao de termos como
“agenciamento” podem variar conforme a abordagem adotada. Tran-
quilizar a todos € essencial, pois ninguém precisa se sentir compelido a
tomar uma decisdo definitiva. A partir do momento em que se sabe que
hé varias interpretagdes para este mesmo termo “agenciamento” ja se
sabe o suficiente sobre a questao.

Somente um tradutor, quando estiver diante de um trecho em
que aparece, no original, em francés, a palavra agencement ou verbo
agencer se sentira obrigado a tomar uma decisdo, pois sera convidado
novamente a solucionar este problema.
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AS LINGUAS DE BENVENISTE: UM INVENTARIO#®

Sara Luiza Hoff (UFRGS)
saraluizahoff@gmail.com

1. Benveniste, um linguista das linguas

Com frequéncia, Emile Benveniste ¢ caracterizado com o epi-
teto que lhe foi conferido por Barthes no texto “Por que gosto de Ben-
veniste”: diz-se que ele ¢ “um linguista das linguas” (Barthes, 2012
[1974], p. 211, grifo do autor). No entanto, apesar de Benveniste ser
reconhecido como um linguista das linguas, pouco se sabe sobre quan-
tas e quais sdo elas.

Alguns estudiosos apontam para a quantidade de linguas citadas
por Benveniste: Flores (2013, p. 72) diz que “hé textos de Benvenis-
te nos quais sao citadas mais de 15 linguas”. J4 Nunes (2011) afirma
que os exemplos dos dois volumes dos Problemas de linguistica geral
(PLG) incluem mais de 50 linguas, mencionando “Estrutura das rela-
¢oes de pessoa no verbo”, em que 9 linguas sdo referidas em uma tinica
pagina. Sungdo Kim (1997) fornece uma cifra mais especifica, porém
apenas tangencialmente: ele afirma que, nos PLGs, Benveniste trabalha
com 114 linguas, sem, porém, lista-las ou explicar como chegou a esse
numero.

Nao ha, portanto, até onde eu saiba, nenhuma pesquisa que se
dedique especificamente a fazer um inventario detalhado das linguas
utilizadas por Benveniste na sua vasta producao, o que este trabalho ob-
jetiva fazer, refletindo, por meio disso, sobre a presenca da diversidade
das linguas nas teorizagdes do linguista.

2. Premissas metodologicas

Tendo em vista tal objetivo, estabeleci, como corpus de pesqui-

“Este artigo apresenta um recorte de consideragdes feitas em minha tese de douto-
rado, intitulada “Mas guardemos isso: ndo ha lingua ma”: as linguas na teoria da
linguagem de Benveniste (Hoff, 2023).
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sa para o trabalho, a obra acessivel de Benveniste, entendida como a
maior parte possivel dos livros*’ publicados pelo linguista, respeitando
circunscrigdes temporais e questoes praticas relacionadas ao acesso ao
material (dificultado por fatores geograficas, com a distancia do local
de publicagdo original, e facilitado pela Internet, que possibilita acesso
a materiais ndo disponiveis no Brasil).

Assim, 11 obras compdem o corpus: Origines de la formation
des noms en indo-européen (1935); Textes sogdiens (1940); Vessan-
tara Jataka (1946); Noms d’agent et noms d’action en indo-européen
(1948); Etudes sur la langue osséte (1959); Hittite et indo-européen
(1962); Problemes de linguistique générale, 1 (1966); Titres et noms
propres en iranien ancien (1966); Le vocabulaire des institutions in-
do-européennes, 1 e 2 (1969); Problémes de linguistique générale, 2
(1974) e Langues, cultures, religions (2015). Embora o corpus nao con-
temple todos os livros de Benveniste (8 dos 18 livros mencionados por
Moinfar (1975) nao foram consultados), a sua amplitude temporal ¢ a
sua variedade parecem fornecer uma ilustragao bastante representativa
da obra de Benveniste.

Visando a uniformizagdo dos dados coletados, procedeu-se a
leitura das obras em francés. Os dados — todas as instancias em que sao
mencionadas linguas — foram organizados em quadros, que registram o
nome da lingua, a(s) pagina(s) em que ocorre a meng¢ao, a forma como
as linguas s@o abordadas e eventuais observagdes importantes*.

3. As linguas de Benveniste

A coleta de dados evidenciou a presenga de 470 linguas na obra
acessivel de Benveniste. A lista produzida vai literalmente de A a Z,
iniciando-se (em portugués) com o abcazio — lingua caucasiana do No-
roeste falada na Republica da Abkhazia, na Georgia (Hewitt, 2009) — e
encerrando com o zuifii — uma lingua isolada falada por um povo origi-

4TPor limitagdes temporais e dificuldades de acesso, excluiram-se do corpus artigos,
resenhas e manuscritos.

480 material completo referente a coleta de dados esta disponivel para download no
link: https://drive.google.com/drive/folders/1 XL0oxER4WOCbWidtp6hpvY zx16fb0
VY2?usp=share link.
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nario do estado do Novo México, nos Estados Unidos (Dalby, 2006).

Esses trés dados — quantidade total de linguas e a primeira e a
ultima lingua — ddo indicios da pluralidade associada a utilizagao das
linguas por Benveniste. Além do nimero total de linguas ser vultoso,
também se percebe a extensdo geografica e tipoldgica do inventario.
Sendo Benveniste conhecido por ser um especialista em indo-europeu
e, especialmente, em iraniano, ¢, de certo modo, surpreendente que a
listagem principie e termine com linguas de outras familias. Nota-se,
assim, que a diversidade das linguas se estende para fora do dominio
de especialidade do linguista. Assim, embora qualificar Benveniste de
“eminente irandlogo” (Brunet, 2014, p. 235) e de “grande indo-euro-
peista” (Kristeva; Milner; Ruwet, 1983, p. 13) ndo seja errado, € ne-
cessario sempre levar em conta que o conhecimento e o interesse do
linguista ndo se restringem a esses campos do saber.

No entanto, ¢ importante ressaltar que essa pluralidade de lin-
guas ndo equivale a uniformidade; pelo contrario, o modo de compa-
recimento das diferentes linguas na obra benvenistiana ¢ desigual. Nao
poderia ser diferente, considerando tanto questdes mais amplas — o
nivel de prestigio das linguas na propria sociedade, por exemplo — e
mais particulares — os principais campos de atuacao do linguista, como
j4& mencionado. Assim, observa-se que linguas indo-europeias como
francés, grego, latim, avéstico, persa antigo e sanscrito sdo citadas com
maior frequéncia e énfase, enquanto algumas outras linguas sdo apenas
mencionadas ocasionalmente (¢ o caso do holandés, mencionado duas
vezes, em Etudes sur la langue osséte e em Hittite et indo-européen),
senao somente uma vez (como o abdu, que aparece somente no artigo
“Une différenciation de vocabulaire dans 1’Avesta”, de Langues, cultu-
res, religions).

Além disso, ao realizar a coleta dos dados, foi possivel notar
que, a exemplo das flutuagdes terminoldgicas conceituais apontadas por
Flores (2013), também se observam certas inconsisténcias e variagdes
no modo de referéncia as linguas.

Ha, por exemplo, instancias de diferengas ortograficas. A lingua
indo-iraniana wakhi, falada no sudeste do Tajiquistao, no Afeganistao
e na Caxemira (Dalby, 2006), ¢ referida como “wakhi” em Etudes sur
la langue ossete (Benveniste, 1959) e, de forma abreviada, “wakh.” em
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Textes sogdiens (Benveniste, 1940); aparece como “waxi” no Vessanta-
ra Jataka (Benveniste, 1946); e € abreviada como “vax.” em algumas
ocasiodes, inclusive no mesmo Vessantara Jataka (Benveniste, 1946). O
mesmo ocorre com o acadiano, que figura como “akkadien” e “acca-
dien”: a primeira forma aparece em Titres et noms propres en iranien
ancien € em Noms d’agent et noms d’action en indo-européen (Ben-
veniste, 1966; 1948); a segunda, no artigo “Une différenciation de vo-
cabulaire dans 1’Avesta”, de Langues, cultures, religions (Benveniste,
2015 [1931]). A existéncia de grafias diferentes ¢ natural, ja que, muitas
vezes, os nomes dados as linguas sdo transposi¢des aproximadas de
sons das proprias linguas, que ndo sdo plenamente reproduziveis com o
alfabeto latino.

Também se observa que nem sempre ha padroniza¢do do modo
de mencionar as formas antigas de certas linguas. Por exemplo, no ar-
tigo “Les transformations des catégories linguistiques”, Benveniste
(1980a [1968], p. 136) fala em “furc ancien”, enquanto em “Fonde-
ments syntaxiques de la composition nominale” ele cita exemplos em
“vieux turc” (Benveniste, 1980a [1967], p. 157). Da mesma forma, o
que presumo ser a forma mais antiga de latim ¢ qualificada no PLG I de
“latin archaique” (Benveniste, 2006a [1960], p. 205), “latin ancien”
(Benveniste, 2006a [1957-1958], p. 220) e até¢ mesmo “vieux latin”
(Benveniste, 2006a [1951], p. 321).

Benveniste também faz uso de sinédoques para fazer referéncia
as linguas, usando o nome do grupo, do ramo ou at¢ mesmo da familia
a que a lingua pertence para se referir a ela: por exemplo, ao longo do
Vocabulario das institui¢oes indo-europeias, ha diversas ocorréncias de
“indiano” e “iraniano” — o primeiro ¢ geralmente utilizado para se refe-
rir a formas em sanscrito e em védico, enquanto o segundo diz respeito
a termos em avéstico (Benveniste, 1995b [1969]). De modo similar, as
vezes o linguista faz uso de circunloquios para se referir a uma lingua,
como quando menciona “[...] o vocabuldrio do sagrado na lingua dos
pontifices romanos” (Benveniste, 2006b [1968], p. 102) para aludir ao
latim em “Estrutura da lingua e estrutura da sociedade”.

Além disso, nota-se que existem diferengas na forma como as
linguas sdo abordadas ao longo da obra: ha instancias em que linguas
sao simplesmente mencionadas, quase en passant, ha linguas de que
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sao fornecidos exemplos de palavras ou frases estruturas e ha passagens
em que sdo apresentadas explica¢des detalhadas sobre a organizagao ou
sobre alguma particularidade da lingua. Uma passagem do Vocabulario
das institui¢oes indo-europeias ilustra essas flutuagoes:

O termo *pater ¢ muito carregado no uso mitologico. E a qua-
lificacdo permanente do deus supremo dos indo-europeus. Apa-
rece no vocativo no nome divino Jupiter; a forma latina Jupiter
saiu de uma férmula de invocagdo: *dyeu pater “Céu pail!”,
que ¢ exatamente recoberto [sic] pelo vocativo grego Zeii pater
(Zev marep). Ao lado de Jupiter, foi conservado o nominativo
Diéspiter, que corresponde ao védico dyauh pita. Aos testemu-
nhos do latim, do grego e do védico, somam-se o do umbrio
Iupater e, finalmente, uma forma menos conhecida, mas inte-
ressante, Deipdaturos (Aemdtvpog), glosada em Hesiquio: 0gog
mapd Xropeaiog “deus dos estinfenses”, habitantes de Estin-
féia, cidade do Epiro. Nessa regido do antigo povoamento ilirio,
uma parte da heranga iliria se conservou por meio do doério: a
forma Deipdturos deve ser um vocativo de origem iliria. A area
dessa apelacdo divina ¢ suficientemente ampla para que se possa
remeter o emprego mitoldgico desse nome do “pai” ao periodo
indo-europeu comum.

Ora, nessa figuragdo original, estd excluida a relacdo de pater-
nidade fisica. Estamos fora do parentesco estrito, e *pater ndo
pode designar o “pai” no sentido pessoal. Nao se passa de uma
acepgdo a outra com tanta facilidade. Sdo duas representagdes
distintas, e, conforme as linguas, elas podem se mostrar irre-
dutiveis entre si. Para evidenciar essa diferenca, voltaremos as
observacdes de um missionario, W. G. Ivens, que relatou sua
experiéncia no Pacifico ocidental. Ao tentar traduzir os Evange-
lhos para o melanésio, o mais dificil, disse ele, foi verter o Pater
noster, pois nenhum termo melanésio correspondia a conotacdo
coletiva de Pai. “A paternidade nessas linguas ¢ somente uma
relagdo pessoal e individual”’; um “pai” universal ¢ inconcebivel
(Benveniste, 1995b [1969], p. 208-209, grifos do autor).

Percebe-se, nesse excerto, a alternincia no modo de referéncia
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as diferentes linguas: do védico, por exemplo, ¢ fornecido apenas um
exemplo; do melanésio, ndo se d4 nenhum exemplo, mas fornece-se
uma explicagdo sobre o seu léxico, ja o ilirio apenas tem sua existéncia
aludida, sem ser apresentada nenhuma forma especifica ou explicagao.
Assim, Benveniste ndo usa as linguas de uma s6 maneira.

4. A diferenca: uma no¢ao fundamental

A realizacdo do inventario também demonstrou que a alusdo a
diferentes formacgdes linguageiras, por Benveniste, nunca ¢ acidental.

O destaque dado a variedades regionais de uma dada lingua (os
chamados dialetos) ilustra esse fato. O linguista, na verdade, recorre
aos “dialetos” para comprovar ou reforcar as questdes que lhe interes-
sam. Assim, eles desempenham um papel especifico nas investigacoes,
como ¢ possivel observar em um exemplo extraido de Origines de la
formation de noms en indo-européen:

Na formagdo em -s-, ha um novo exemplo em grego. Encon-
tramos, ao lado de *-es-/*-os-, um grau longo *-és-/*-os-, re-
presentado pelo tipo em -&¢ (lat. -0s-, -or, scr. -as-). Isso da
no¢ (lat. aurora, scr. usiah, Wackernagel-Debrunner, 111, p. 281
ss.), aidmg, 16pag (Chantraine, p. 422-3), trés palavras de gé-
nero animado e oxitonas, de que o scr. usdh confirma o valor
e a acentuagdo. Por outro lado, isolaremos yéhwg e €pmg, cuja
formacao ¢ completamente desconhecida. O género masculino
dessas palavras tem causado mal-entendidos que teriamos evita-
do considerando trés fatos: 1° yéhwg e Epwg sdo baritonas e tém
a raiz vocal -e-, como as neutras; 2° elas flutuam entre varias
flexdes: ao lado da flexdo sigmatica, encontramos em Homero
uma flexdo tematica de origem eélia (Bechtel, Griech. Dial.,
I, p. 52), yéhoc, véAw, Yérav, €pog, Epw, Epov e bastante cedo
formas dentais yéAmtog €pwTdC; ao contrario, os substantivos
oxitonos N®¢ adm¢ sdo mantidos em flexdo sigmatica sem exce-
¢do; Wpag também é exclusivamente sigmatico em Homero;
somente mais tarde tomara emprestado o alargamento em -t-;
3° os derivados de yéhmg e £pm¢ repousam em um tema em -0G:
vehaotog £paotos, yehaots épaotng. Melhor ainda, € a partir
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de *yelog e *&pag que os verbos yeldw e Epwc (hom. pdopiot)
sdo construidos. Portanto, assumimos que yéAmg e £Epmg sdo neu-
tros antigos e especificamente neutros em -ag do tipo de céAag
(p. 31); comparar com o dor. cEhdva e YEAGVIG, edl. cELavVVa
et ¢pavvog (Benveniste, 1973 [1935], p. 124-125, tradugdo mi-

nha, italicos do autor, negritos meus).

Nessa passagem, Benveniste ndo s6 coloca o grego em contraste
com o sanscrito e o latim, mas também destaca o modo como as formas
em discussdo se apresentam em grego homérico, para, no fim, citar a
necessidade de estabelecer paralelos com o dorio e o e6lio, presumida-
mente para reforgar a hipotese defendida. O recurso aos dialetos, por-
tanto, ¢ intencional, j& que € na diferenca entre os dialetos e a lingua
grega “padrao” que se da a demonstragdo dos fatos.

A alusdo a determinados estados temporais (variagdes diacro-
nicas) de uma mesma lingua opera da mesma maneira. Observe-se o
seguinte exemplo, do artigo “Mecanismos de transposicao”:

A forma antiga do futuro ¢ substituida em grego médio por
perifrases concorrentes que revelam o conflito de duas expres-
sOes distintas: uma consiste em ék%6 (“eu tenho”) + inf., a outra,
em thélo (“eu quero”) + inf. Ao mesmo tempo se produz, sobre
0 mesmo campo, uma extensdo da forma modal de subjuntivo
aoristo com na (particula modal): na ido “eu verei”. Desta con-
corréncia emerge uma forma nova, de inicio perifrastica thélo
na (grapso), depois com redugdo thé na ... (séc. XIII), tha na, e
finalmente tha (grapso), futuro da lingua comum. O futuro do
grego moderno ¢ portanto o presente ou o aoristo prefixado de
uma particula tha. Da antiga perifrase o membro que exprimia
a intengdo foi eliminado como significante, pelo fato de que o
segundo membro (equivalente ao infinitivo na perifrase latina)
era em grego uma oragao final, necessariamente provida de uma
forma verbal pessoal. O auxiliante thél6 enquanto forma flexio-
nada tornava-se portanto redundante e podia se reduzir a uma
particula (Benveniste, 2006b [1968], p. 136-137, italicos do au-
tor, negritos meus).
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Ha, no trecho, destaque a trés fases distintas do grego: o grego
antigo, o grego médio e o grego moderno. E justamente a diferenca
entre a forma do futuro nessas trés etapas evolutivas da lingua que esta
sob analise.

Assim, ¢ possivel entender que as linguas sdo frequentemente
mobilizadas por Benveniste em suas investigagdes de problemas lin-
guisticos de modo a enfatizar, principalmente, as distingdes entre elas.
Por meio desse movimento, se d4 a demonstracao de fatos e a compro-
vacdo de hipoteses sobre as linguas e sobre a linguagem. A nogao de
diferenga, assim, ¢ fundamental, o que ¢ até mesmo afirmado textual-
mente por Benveniste em “A frase nominal”, quando ele diz que “[...]
um estudo desse fendomeno sintdtico, como de todo fato linguistico,
deve comecar por uma definicao da sua diferen¢a” (Benveniste, 1995a
[1950], p. 181, italico do autor).

5. Consideracoes finais

O inventario realizado evidencia a presenca significativa das
linguas ao longo de toda a teoria de Benveniste: as linguas se fazem
presentes em todas as obras. Elas s6 ndo sdo mencionadas na Introducao
da Terceira parte de Noms d’agent et noms d’action en indo-européen e
nos artigos “Comunicacdo animal e linguagem humana” (PLG I) e em
“Les Indo-Européens et le peuplement de I’Europe” (Langues, cultures,
religions).

Em termos numéricos, as obras com menos linguas citadas
sao Textes sogdiens e Vessantara Jataka, ambas tradugdes em francés
de manuscritos sogdianos. Ao contrario do que se possa esperar, nao
aparecem, nelas, apenas essas duas linguas; na verdade, em cada uma
delas, sdo citadas 40 linguas, a maioria nos comentarios, em que Ben-
veniste apresenta formas aparentadas das que traduz para justificar es-
colhas e explicar duvidas. Por outro lado, as obras com mais linguas
sao Langues, cultures, religions, com impressionantes 199 linguas dife-
rentes, seguida pelos Problemas de linguistica geral I (151 linguas), o
que pode ser explicado pela diversificacao dos artigos nelas presentes,
relativos a diversos dominios do saber.

Além da disseminagdo das linguas nos livros consultados e da
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demonstragdo numérica do epiteto de “linguista das linguas” frequente-
mente atribuido a Benveniste, o inventario indica que as linguas desem-
penham um papel fundamental na obra benvenistiana, permitindo que o
linguista demonstre fatos, comprove hipdteses e formule teorizagdes ao
evidenciar as diferengas entre formacdes linguageiras distintas.
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COMO A NOCAO DE TEMPO ESPIRALAR
INTERROGA A ENUNCIACAO

Renata Trindade Severo (IFRS)
renata.severo@poa.ifrs.edu.br

1. Asé de escrita

Assim como fiz ao iniciar minha fala no Coldquio®, comego
este texto pedindo licenga, béncdo e protecdo ao nosso pai Seu Sete,
Exu Rei das Sete Encruzilhadas, a nossa Mae Preta e ao Conselho de
fyas e Babas da Nagdo Muzungué para que meu asé¢ de escrita seja de
compreensdo, de humildade e de partilha. Neste tempo, nesta era, sou
Renata, filha de Mae Preta, protegida de Seu Sete.

2. Introducao

Iniciar este texto com um dos atos de fundamento do sagrado a
que pertenco ¢ gesto com mais de um significado. O mais objetivo, ou
prosaico, deles ¢ afirmar minha relagdo com o sagrado de uma Nagao de
matriz africana. Assim, imediatamente me coloco em uma posicao dife-
rente daquela que assumi em outros trabalhos que abordavam o sagrado
afrorreligioso (Severo, 2016 e outros). H4 uma década, entrei em terrei-
ros de religides afrogatichas procurando compreender o que acontecia
em termos de producao de significados, isto €, em termos de linguagem,
nesses espacos sagrados. Naquela época, eu me colocava em uma posi-
¢do exterior a esses espagos uma vez que nao compartilhava das cren-
cas que sustentavam as religides cujas manifestacdes eu observava. Era
a pesquisadora em sua observagao-participante, que se valia das ferra-
mentas e metodologias cientificas para ndo se envolver com o objeto a
fim de melhor observa-lo®*. Em uma avalia¢do retrospectiva, eu diria

495° Coloquio Leituras de émille Benveniste

S0A0 reler minha tese, percebo que, mesmo naquela época, eu ja transbordava alguns
limites da metodologia cientifica ao fazer algumas escolhas. No entanto, meu posicio-
namento geral estava alinhado a um fazer cientifico que hoje percebo como colonial/
colonizado.
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hoje que eu langava sobre aquele campo um olhar colonizado(r), com as
modalizacdes de que eu era capaz na €poca. Ao final daquela pesquisa,
meu projeto de doutoramento, encontrei a enunciagao do sagrado e seu
testemunho.

Neste trabalho, retorno ao terreno do sagrado, ndo mais como
alguém “de fora”, mas como uma pessoa “de religiao” — sintagma co-
mumente usado por pessoas que se identificam em suas relagdes com
as diversas expressoes do sagrado de raiz africana. Ao retornar a esse
campo, me valho de um novo caminho, trilhado a partir do contracolo-
nialismo de Négo Bispo (2017; 2023) e da nocao de tempo espiralar de
Leda Maria Martins (2022).

3. Contracolonialismo e ancestralidade para questionar a enuncia-
¢cao

Antoénio Bispo dos Santos, segundo ele proprio, é°' um tradutor
de conhecimentos diversais para a lingua dos colonizados. Em seus li-
vros, Bispo nos apresenta uma estratégia de guerra por sobrevivéncia,
o contracolonialismo, que se diferencia da decolonialidade®® por néo
procurar desfazer o que o colonialismo ja fez, mas por riscar um ponto
a partir do qual o colonialismo ndo pode avangar. Leda Maria Martins,
ha mais de 3 décadas, vem desenvolvendo no contexto académico um
trabalho que resgata conceitos ancestrais de matriz africana. Dentre es-
ses conceitos, trabalhamos aqui com a nocao de tempo espiralar, que
apresentaremos mais adiante.

O trabalho apresentado no Coloquio teve como objetivo atuali-
zar a discussdo em torno da teoria da enunciagao a partir do pensamento
contracolonial (Santos, 2017; 2023) ao interrogar nossa compreensao da
noc¢do de enunciagdo a partir de um conceito de tempo contracolonial,
ancestral e sagrado, o tempo espiralar (Martins, 2022). Para isso, parti
de um conjunto de questionamentos, do qual repito aqui duas questoes:
* O que acontece com a no¢do de enunciagdo — principalmente, com

'Durante a escrita deste texto, Nego Bispo ancestralizou-se. Suas sabengas, no entan-
to, continuam vivas — motivo pelo qual continuo a falar sobre ele no tempo presente.
2Sobre decolonialidade e sua relacdo com os estudos benvenisteanos, ver Barboza,
Nicoli e Freisleben (2023); Severo (2024) e Flores e Severo (2023)
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nossa ideia de sujeito — se a nossa compreensdo de tempo for subs-
tituida ou ampliada?

« E possivel conciliar uma nogdo de tempo ndo linear com o eu-tu/
aqui/agora da nogao de enunciag¢ao benvenisteana?

4. Tempo, tempo, tempo

Uma vez que investigamos a enunciacao em sua dependéncia do
conceito de tempo, ¢ necessario estabelecer como Benveniste aborda o
tempo na enunciacao; para isso, nos baseamos no texto 4 linguagem e
a experiéncia humana (Benveniste, 2006), em que o linguista nos apre-
senta um estudo do tempo a partir de diferentes percepgdes: o tempo fi-
sico (e “seu correlato” psiquico), o tempo cronico e o tempo linguistico.

* Tempo fisico/ psiquico

Apesar do emprego do adjetivo “fisico”, ndo se trata de abordar
algo como uma materialidade do tempo, mas a percep¢do que temos
de sua passagem, o que nos leva a caracteriza-lo como continuo, uni-
forme, infinito, linear e segmentavel. Nao obstante a aparente objeti-
vidade dessa caracterizagao, Benveniste afirma que esse tempo “tem
por correlato no homem uma duragdo infinitamente variavel que cada
individuo mede pelo grau de suas emocgdes e pelo ritmo de sua vida
interior” (Benveniste, 2006, p. 71), em outras palavras, esse tempo ndo
¢ medido, mas percebido, e essa percepgao € Unica, individual.

* Tempo cronico

E o tempo dos acontecimentos, que d4 a medida da vida e sua
ideia de continuidade. Se o tempo fisico ¢ percebido individualmente,
de acordo com nossas emogdes e ritmo interior, o tempo cronico € me-
dido coletivamente, sua contagem ¢ cultural. Nessa medida, situamos
a passagem da vida, o que (nos) sucede. Organizamos em momentos
menores ou maiores o tempo que ja foi, o que € e 0 que esta para ser.
A linguagem que indica essa marcacdo varia conforme as linguas e as
culturas, mas ha uma ideia que permeia o processo de contar o tempo:
a de que “Tudo estd no tempo exceto o proprio tempo” (Benveniste,
2006, p. 71).
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* Tempo linguistico

Percebe-se que, para Benveniste, essa ¢ a chave de compreen-
sdao do tempo. O tempo que se organiza como fun¢do do discurso se
apresenta como um tempo mais tangivel porque ancorado no presente
da enunciagdo, o presente linguistico: eixo a partir do qual toda ideia de
presente, passado e futuro pode ser sistematizada, tempo em que sem-
pre estamos, sempre (nos) enunciamos, sempre existimos.

O tempo linguistico € o tempo que permite a instauracdo da sub-
jetividade e da intersubjetividade uma vez que € nesse agora que dize-
mos “eu”, nos tornando sujeitos: “[...] este eu que, no inventario das
formas da lingua, ndo ¢ sendo um dado lexical semelhante a qualquer
outro, mas que, posto em acdo no discurso, ai introduz a presenca da
pessoa sem a qual nenhuma linguagem ¢ possivel” (Benveniste, 2006, p.
69); € nesse agora que introduzimos, frente a esse “eu”, o “tu” com que
compartilha temporalidade: “[...] a temporalidade linguistica deveria se
realizar no universo intrapessoal do locutor como uma experiéncia irre-
mediavelmente subjetiva e impossivel de ser transmitida”, no entanto,
“[...] a temporalidade que ¢ minha quando ela organiza meu discurso,
¢ aceita sem dificuldade como sua por meu interlocutor” (Benveniste,
2006, p. 69).

Temos, assim, que o tempo em Benveniste ancora-se no presen-
te da enunciag¢do — o agora da formula “eu-tu/aqui/agora” a que tantas
vezes os linguistas da enunciacdo fizemos referéncia. Esse tempo so
tem um sentido — segue do passado em dire¢do ao futuro — quando
passa, nao retorna. Ele ¢ contado segundo normas culturais, ¢ uniforme.
Sobre essa nogdo de tempo, produz-se o sujeito da enunciagdo, que sur-
ge e desaparece com ela, € sempre novo e efémero.

No outro caminho que apresento neste texto, temos um tempo
que se acumula, que retorna — ainda que ndo exatamente a0 mesmo
lugar—, que se projeta para frente a partir do presente ou do passado: é
o tempo da ancestralidade, o tempo espiralar que nos ¢ explicado por
Leda Maria Martins (2022) a partir do pensamento sistematizado por
John S. Mibit. O filésofo queniano emprega duas palavras do suaili,
Sasa e Zamani, para interpretar duas nogdes temporais que se comple-
mentam:
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» Sasa

E o Tempo Pequeno, o tempo do imediato, da proximidade, o
agora. E quando e onde as pessoas existem, é composto de “futuro cur-
to, presente dinamico e passado experimentado” (Mibit apud Martins,
2022, p. 64).

e Zamani

Tempo Grande, que encompassa Sasa e lhe da sustentacio. E o
“periodo do mito, provendo ao periodo Sasa um senso de fundagao e de
seguranca; ¢ unindo todas as criaturas de modo que tudo seja abragado
dentro do Macro Tempo” (Mibit apud Martins, 2022, p. 64).

A inter-relacdo entre esses modos de ser tempo produz a espi-
ralidade resultante “[...] de multiplas imbricagdes: a de um movimento
cosmico, simultaneamente retrospectivo e prospectivo, no qual se in-
cluem todos os seres e todas as coisas [...]” (Martins, 2022, p. 207). A
espiralidade do tempo, tecida pelos fios da ancestralidade, ¢ ndo apenas
pano de fundo da existéncia, mas matéria com que tudo se produz e re-
produz em profusao diversal. O acimulo, a simultaneidade, a afirmacao
e a negacao coexistentes da ideia de sequéncia: tudo isso produz nao
apenas sentidos, mas maneiras de ser e existir no mundo € o proprio
mundo — ou, melhor, mundos. Aqui, pe¢o licenga para uma pequena
digressao provocada por novos questionamentos, que ndo param de pu-
lular: em que medida essa ideia de tempo ¢ geradora da pluralidade
caracteristica dos povos que ndo se separam da ancestralidade? Qual a
forca politica de se pensar o tempo dessa forma? A partir dessa tltima
questdo, penso na exitosa experiéncia zapatista, for¢a criadora de um
mundo em que cabem muitos mundos (EZLN, 1996).

A fim de retomarmos a reflexdo inicial, contrasto, no quadro a
seguir, as principais caracteristicas das formas como Benveniste ¢ Mar-
tins abordam o tempo e sua passagem:

. . Sucessao de Agora - enun- Part1c1pa- na Producao
Benveniste Linear L - de subjetividade /
unicidades ciacdo . A
intersubjetividade
Leda Maria . Acumulo - multi- Esp 1ra.l ) Particip ana produg:ao
Martins Espiralar licidade ancestralidade de subjetividade /
P Zamani / Sasa intersubjetividade
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Como vemos, ambas as formas de pensar o tempo interferem na
producao de inter/subjetividade, isto €, sdo constitutivas da ideia de su-
jeito. Se, para Benveniste, a principal concepcao de tempo ¢ linguistica
e ¢ nela que se ancora a organizacao do tempo a partir do agora da enun-
ciacdo, o sujeito que dai advém ¢é tdo permanente quanto a enunciagao.
Na contramao dessa evanescéncia, o tempo espiralar da ancestralidade
¢ acumulativo, o que resulta um sujeito também complexo, composto
da multiplicidade que a ancestralidade implica. Assim como a percep-
¢do de tempo como linearidade d4 origem a uma ideia de pessoa que,
na enunciagao benvenisteana, se traduz em um sujeito efémero, a con-
cepgdo de tempo espiralar implica uma ideia de pessoa que transcende
o instante da instancia enunciativa: “A pessoa ¢ a materialidade do que
prevalece na temporalidade agora, habitada de passado, de presente e
de um provavel futuro, um em ser e um sistema no qual incide a onto-
logia ancestral” (Martins, 2022, p. 63).

As percepgoes de tempo que pressupdem a ancestralidade sus-
tentam maneiras de ser e existir no mundo que nunca prescindem de
uma trama de sabengas®, vivéncias, corporeidades e significados teci-
da na e pela ancestralidade — “[...] complexidade ontoldgica na qual o
tempo gira pra frente e pra tras constituindo o presente” (Martins, 2022,
p. 63). “A ancestralidade ¢ clivada por um tempo curvo, recorrente,
anelado; um TEMPO ESPIRALAR que retorna, restabelece e também
transforma, e que em tudo incide” (2022, p. 63, destaques da autora),
ela ¢ composta de um ‘“‘agora-antes”, um ‘“agora-agora” e um “agora-
-dispois”, nas palavras da Yaba ancestral, Mae Preta. Em todo agora,
habitam o passado, o presente e o futuro.

5. Consideracdes finais

Nas multiplas culturas africanas, proliferam ditos, filosofias,
gestos, vocabulos — frestas que nos permitem perceber a ideia de tempo
que impregna toda a existéncia. Tais vestigios se tornam mais visiveis
quando penetramos nos lugares onde esse tempo predomina, como 0s
quilombos, kilombos e terreiros, ou na intera¢do com entidades do

3No vocabulario da Nagdo Muzungué, “sabenga” é uma sabedoria e uma bengéo.
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sagrado afro-brasileiro. Quanto mais compreendemos essa temporali-
dade e sua repercussdo nos mais diversos aspectos da existéncia, mais
profundas se tornam as questdes que essa compreensdo pode propor
ao pensamento linguistico construido com base nos saberes coloniais e
colonizados.

Iniciei minhas reflexdes questionando o que aconteceria com a
nog¢do de enunciacdo — focando na ideia de sujeito — se nos propusés-
semos uma nog¢ao de tempo diferente das que Benveniste sistematizou
e se seria possivel conciliar uma no¢do de tempo ndo linear com o eu-
-tu/aqui/agora da no¢do de enunciagdo benvenisteana. Esbocei aqui a
implicagdo de um tempo cumulativo, espiralar, na producio de subje-
tividade: um sujeito que nao se encerra na instancia enunciativa, que ¢
transversal porque ancorado em um agora que significa passado, pre-
sente e futuro.

Além de ndo apresentar respostas definitivas aos questionamen-
tos iniciais, meu percurso inquisitivo gerou novas questoes. Ao com-
preendermos o tempo como algo cumulativo, espiral, que se desdobra
em outra dimensao, também temporal, me pergunto, ainda, que efeitos
sdo provocados: na nocao de sujeito? ou: quem ¢ o EU dessa enuncia-
¢a0? na intersubjetividade ou: o que o TU dessa enunciacao precisa
aceitar? Ainda: qual o lugar do ESPACO nesta discussao?

No tempo e no espaco de que dispus para essa discussao, nao
foi possivel chegar a grandes conclusdes, o que me leva novamente ao
pensamento tradicional traduzido por Nego Bispo: ndo existe fim, o que
ha ¢ “inicio, meio, inicio”. Reforco que o proposito das reflexdes aqui
propostas nao €, de forma alguma, procurar explicar a nogao de tempo,
a producdo de subjetividade ou os processos de significagdo no que
um dia nomeei “enunciagao do sagrado”, mas, humildemente, trilhando
o caminho que essa enunciagdo revela, voltar o olhar para a ideia de
enunciacdo que temos como pronta, dada pelo pensamento ocidentali-
zado, e questionar seus limites, suas faltas. Espero que tal gesto sirva
para arranhar o muro colonial, abrir-lhe frestas através das quais possa-
mos espiar mais além™.

54 A grafia com “k” serve para distinguir os quilombos de remanescéncia dos kilombos
de reminiscéncia (OKARAN, 2020)
3Singela homenagem & menina Defensa Zapatista (Galeano, 2021)
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TEORIA ANTROPOLOGICA DA LINGUAGEM DE
EMILE BENVENISTE: UMA LEITURA TRINITARIA A
PARTIR DA PROPRIEDADE SINTAGMATICA?®®

Jomson Teixeira da Silva Filho (UPE)
jomson.silva@upe.br

1. A trindade natural da lingua: a teorizacao dos pronomes

Este texto parte de uma hipdtese: a teoria antropologica da lin-
guagem de Benveniste se configura como uma ciéncia linguistica do
trinitario. Contudo, ndo podemos deixar de ressaltar que essa hipotese
interpretativa ja foi enunciada por outros estudiosos da fortuna tedrica
benvenistiana.

Teixeira (2004), por exemplo, defende que “as afirmacdes de
Benveniste sobre o sistema pronominal (eu, tu, ele) e a subjetividade na
linguagem subvertem a logica binaria sobre a qual a linguistica se edi-
ficou, dando lugar a outra linguistica, instituida por principios undrios e
trinitarios” (Teixeira, 2004, p.107, negrito nosso).

Ja Kuhn (2009), para além da possibilidade da leitura binaria
possivel em Benveniste conforme por ela explicitada, conclui que ¢
porque se reconhece “essa trindade inerente a sua teoria [de Benvenis-
te] que essa [sua] leitura se diz trinitaria” (Kuhn, 2009, p.343, acrésci-
mos € negrito nossos).

Gomes da Silva (2011), por sua vez, € categodrica: “[...] em Ben-
veniste, a enunciagdo ¢ trinitaria” (p.109). Esses autores, assim como
nos, baseiam-se em Dufour (2000) para proporem suas conclusoes.
Como afirma o filosofo:

[...] o trabalho de Benveniste é, nesse sentido, exemplar e in-
substituivel, na medida em que permite ver se perfilar, por tras
das diades constituidas, uma pressuposi¢do trinitaria. O ho-

®Esse texto ¢ uma versdo abreviada do artigo publicadoo originalmente no dossié
organizado por Clemilton Lopes Pinheiro, Fatiha Dechicha Parayba, Luiza Milano,
Iréne Fenoglio na Revista Eutonomia (v. 1 n. 33, (2023): Emile Beenveniste: contri-
buigodes para as ciéncias da linguagem). Trabalho apresentado no 5° Coloquio Leituras
de Emile Benveniste
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mem, porque fala [...] se exprime em e por uma trindade que
lhe ¢ “natural” (Dufour, 2000, p.115, negritos nossos).

O segmento destacado em negrito, nas palavras do filosofo, € re-
presentativo do lugar em que a trindade natural da lingua se manifesta:
no ato mesmo de falar. Por isso, o fildsofo se pergunta: “o que ¢ posto
em jogo na lingua desde que ela ¢ falada?”. O que ¢é posto € um sistema
de pronomes pessoais que deixa a ver a trindade natural da lingua, trin-
dade constitutiva do homem que fala, ou seja, daquele que pde a lingua
em ato, pois, “quando um sujeito fala, ele diz ‘eu’ a um ‘tu’, a propdsito
d’ ‘ele’. Falem e pordo em jogo esse sistema’ (Dufour, 2000, p.69).

E nesse sentido que o autor afirma ser a lingua instanciada por
uma trindade natural, uma vez que a relacao que se estabelece no dialo-
go se da por meio de um “eu” que se dirige a um “tu” para falar “d’ele”.
Por isso, a trindade ¢ a nossa condicao de ser falante: ao colocar a lin-
gua em cena no didlogo, na conversagdo, colocamos em cena, inevita-
velmente, a trindade manifesta pelo sistema pronominal.

Essa leitura trinitaria de Benveniste, com a qual estamos de total
acordo, parece-nos, ja estd bem estabelecida pelos estudos aqui refe-
ridos. Entretanto, para usar as palavras de Benveniste (2006 [1967],
p-221), “quem fala aqui o faz em seu nome pessoal e propde pontos
de vista que lhe sdo proprios”. E qual € o ponto de vista pessoal que
propomos aqui? Aquele segundo o qual o axioma trinitario na teoria da
linguagem de Benveniste pode ser estendido a diade semidtico/semdn-
tico se a ela acrescentarmos uma terceira propriedade: a sintagmatica.

2. A trindade natural da lingua: o par semio6tico/semantico

Em “A forma e o sentido na linguagem”, ao tratar da significa-
¢do, Benveniste parte mais uma vez da nogdo saussuriana de /ingua:
“Diremos com Saussure, a titulo de aproximagdo, que a lingua ¢ um
sistema de signos” (Benveniste, 2006 [1967, p. 224]). Sendo a lingua
um sistema de signos, ¢ da nogao de signo que se deve partir para que
seja possivel fazer um estudo da significag¢do na lingua.

Entretanto, Benveniste ressalta que, ao introduzir a nogdo de
signo linguistico, Saussure pensava ter alcancado a totalizagcdo da lin-
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gua a partir da distin¢do entre esta e a fala. No entanto, para o mestre
sirio, a natureza da lingua pode ser pensada de outra forma: ¢ preciso
“tentar ir além do ponto de vista em que Saussure chegou na anélise da
lingua como sistema significante” (Benveniste, 2006 [1976], p. 224).

Esse “ir além” de Saussure se d4 quando Benveniste formula
a distingdo entre os modos semidtico € semantico da lingua. A partir
das nogdes de forma e de sentido nesses dois modos de significancia
da lingua, Benveniste critica a oposi¢ao tradicional em que a forma e o
sentido sdo caracterizados, afirmando que essa oposi¢ao ¢ uma conven-
¢ao banal.

Para o autor, se reinterpretada por meio do funcionamento da
lingua, a oposic¢do entre a forma e o sentido pode retomar “toda sua
forca e necessidade” e trazer para a discussdo o problema central so-
bre a linguagem: “[...] antes de qualquer coisa, a linguagem significa
[...] bem antes de servir para comunicar, a linguagem serve para vi-
ver” (Benveniste, 2006 [1967], p.222), e a linguagem serve para viver
porque ela tem significacdo e empresta significagdo, ou seja, modela
semiologicamente tudo que € necessario para que os homens se consti-
tuam como sujeitos e vivam em sociedade.

Mas Benveniste, mesmo querendo ultrapassar Saussure, sente a
necessidade de entender o que implica a discussao do genebrino sobre a
forma e o sentido em relagdo a nocao de signo. Nesse momento de sua
reflexdo, Benveniste introduz sua novidade: “Dizer que a lingua ¢ feita
de signos ¢ dizer antes de tudo que o signo € a unidade semidtica” (Ben-
veniste, 2006 [1967], p.224, italicos do autor). Dizemos ser a novidade
de Benveniste porque ele mesmo assume que essa sua proposicao nao
esta em Saussure.

Nas palavras do mestre sirio,

[T]ratando do signo linguistico, ele [Saussure] abriu caminho
para uma descri¢do das unidades semioticas: estas devem ser
caracterizadas pelo duplo ponto de vista da forma e do sentido,
ja que o signo, unidade bilateral por natureza, se apresenta por
sua vez como significante ¢ como significado (Benveniste, 2006
[1967], p.225).
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Para o autor, o significante ndo ¢ apenas uma sequéncia de sons
que a lingua em sua natureza vocal exige, mas uma forma sonora que
condiciona e determina o significado, tendo, por isso, uma funcao dis-
tintiva no interior da estrutura linguistica. O signo, unidade do semio-
tico, também ¢ dotado de significagdo. Para Benveniste, “significar ¢
ter sentido”. Mais uma vez, vemos a no¢ao saussuriana de /ingua ope-
rando. Mas como delimitar o significado de um signo? E exatamente
nesse ponto que a novidade de Benveniste se estabelece de forma mais
radical, pois

Em semiologia, o que o signo significa ndo da para ser definido.
Para que um signo exista ¢ suficiente e necessario que ele seja
aceito e se relacione de uma maneira ou de outra com os demais
signos. A entidade considerada significa? A resposta € sim, ou
ndo [...] este sim ou ndo s6 pode ser pronunciado por aqueles
que manuseiam a lingua, aqueles para os quais esta lingua ¢ a
lingua e nada mais. Nos erigimos, dessa forma a nog¢ao de uso e
de compreensdo da lingua como um principio de discriminagéo,
um critério (Benveniste, 2006, [1976], p. 227).

Como vemos, o uso da lingua passa a ser principio discrimina-
torio e critério de delimitagdo do significado do signo. Dessa forma, nao
sO no interior do sistema ¢ que se pode estabelecer a significacdo das
unidades signicas, mas também no uso da lingua pelos seus falantes.
Isso posto, Benveniste passa a caracterizar o duplo aspecto das unida-
des que formam o dominio semiotico: a) no interior do sistema — sao
identificadas e definidas por oposigoes (distintividade) e, ainda, b) po-
dem ser identificadas no uso da lingua (reconhecimento).

Em outros termos, ainda que intralinguisticamente, ¢ no uso
pelos falantes que se pode atribuir sentido ao signo. Aqui, Benveniste
conclui com uma afirmacao que parece desfazer nossa hipdtese de lei-
tura: “[...] as oposigdes semidticas sao do tipo binario. A binaridade me
parece a caracteristica semioldgica por exceléncia” (Benveniste, 2006
[1976], p.228).

Ora, se estamos defendendo que se pode estender o pensamento
trinitario constatavel em Benveniste por meio da teorizagdo dos prono-
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mes, conforme Dufour (2000) e os autores mencionados anteriormente,
a distingdo semiotico/semantico, como proceder se o proprio Benve-
niste, textualmente, declara que a binaridade ¢ a caracteristica semiolo-
gica por exceléncia? A resposta ¢: a partir do dominio semantico, que
convoca a nogdo de frase, a qual, por sua vez, convoca a propriedade
sintagmatica, responsavel por ligar os dois modos de significancia da
lingua.

3. A trindade natural da lingua: a propriedade sintagmatica

Segundo Benveniste (2006 [1976]), a nocdo de semdntica nos
introduz ao dominio da lingua em emprego ¢ em acdo. Dessa maneira,
tal no¢do convoca, de acordo com o que estamos propondo, uma rela-
¢do trina, ja que

vemos desta vez na lingua sua fungdo mediadora entre o ho-
mem e 0 homem, entre o homem e 0 mundo, entre o espirito e
as coisas, transmitindo a informagao, comunicando a experién-
cia, impondo a adesdo, suscitando a resposta, implorando, cons-
trangendo; em resumo, organizando toda a vida dos homens
(Benveniste, 2006 [1976], p.229, negritos nossos).

A formulagao benvenistiana segundo a qual o modo semantico
nos introduz no dominio da lingua em a¢do ao transmitir informagoes,
comunicar a experiéncia e organizar toda a vida dos homens, nos auto-
riza a entender que a lingua € posta em agdo por um ser falante, assun-
¢do que convoca o Homo loquens.

Se, no modo semiotico, a significagdo se da por meio da estru-
tura da lingua enquanto sistema de signos e, por isso, impde-se pela
binariedade, no modo semantico, destaca-se a funcao que a lingua tem
para o homem, o que caracteriza a teoria da linguagem de Benveniste,
de um lado, como antropolédgica, abrindo a linguistica para o campo
geral das ciéncias do homem, e, de outro lado, como trinitaria, pois, ao
por evidéncia o homem enquanto sujeito que fala uma lingua natural, o
linguista evidencia também a trindade que esta inscrita na propria con-
dicao de falante: “Em outros termos: queiramos ou ndo, como sujeitos
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falantes, somos sujeitos do trinitario” (Dufour, 2000, p.16).
Concordamos, nessa perspectiva, com Kunh, que conclui:

De um lado, “as oposigdes semidticas sdo de tipo bindrio”. De
outro, no Ambito do semantico, as relagdes semanticas parecem
ser da ordem do trés. Basta verificar que a fungdo mediadora
da lingua ¢ de natureza tripla: entre o homem e o homem, entre
0 homem e o mundo, entre o espirito e as coisas (2009, p.35,
italicos da autora).

Esse ¢ o primeiro ponto a partir do qual defendemos um axio-
ma trinitdrio em Benveniste para além do sistema pronominal, ou seja,
como se percebe, a fungdo mediadora da lingua se d4 por uma relagao
de natureza trina, ainda que permeada por diades: 1. homem-homem; 2.
homem-mundo; 3. espirito-coisas.

Continuando sua argumentacao, Benveniste esclarece: a expres-
sdo semantica por exceléncia ¢ a frase. Afirmag¢do que encerra nosso
segundo ponto na defesa do trinitario em sua teoria da linguagem e
sobre a qual nos debrucamos mais detalhadamente. Se a expressdo do
semantico ¢ a frase, seu sentido ¢ a ideia que essa frase exprime e sua
forma ¢ a sintagmatica. Nossa leitura, mais uma vez, parte de Flores:

Essas duas propriedades dao origem a duas analises, cada uma
com sua estrutura [...]. Benveniste acrescenta a esse complexo
raciocinio um terceiro elemento: as duas propriedades da lin-
gua estdo ligadas por uma terceira propriedade, a sintagmati-
ca, ou seja, a de combina-las em certas regras de consecugdo e
somente de certa maneira (Flores, 2013, p.113, negrito nosso,
italicos do autor).

Relacionando o que diz Flores acerca da defini¢ao de frase apre-
sentada em “Os niveis de andlise linguistica” (como uma unidade que
contém ao mesmo tempo sentido e referéncia) com a defini¢do de frase
apresentada em “A forma e o sentido na linguagem (como a unidade
do semantico), propomos, a partir do modo discursivo de significancia
da lingua, estender a axioma trinitario ao par semidtico/semantico por
meio da propriedade sintagmatica como o terceiro elemento dessa rela-
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¢do, a qual deixa, assim de se caracterizar como uma relacao dual.

O linguista sirio esclarece que, com o signo, temos a realidade
intrinseca a lingua, enquanto com a frase temos as coisas fora da lingua.
Isso porque a frase faz, necessariamente, referéncia a instancia discur-
siva, remetendo-nos a atitude do locutor. O sentido no semantico se re-
aliza na forma especifica do sintagma: “tudo ¢ dominado pela condi¢ao
do sintagma, pela ligagdo entre os elementos do enunciado destinado
a transmitir um sentido dado, numa circunstancia dada” (Benveniste,
2006 [1976], p.230).

Ampliando o pensamento de Saussure, com a frase, Benveniste
extrapola o ambito do sistema e coloca a lingua no ambito da referén-
cia, mas sempre da referéncia interna a lingua enquanto discurso e nao
da referéncia ao mundo objetivo. E por isso que dizemos que a nogio
de frase rompe com a visao binaria do semiotico/semantico, porque im-
plica o terceiro elemento, a sintagmatica ou propriedade de sintagmati-
zacdo: o signo, unidade do modo semidtico, empregado como palavra,
unidade do modo semantico, produz o discurso devido a propriedade de
sintagmatizacdo constitutiva da frase, a qual exige que o emprego dos
signos respeite uma combinacgao consecutiva.

E exatamente essa terceira propriedade que nos permite hipo-
tetizar que a teoria da linguagem de Benveniste ¢ caracterizada como
uma ciéncia antropologica do trinitario®’. Assim, como buscamos de-
monstrar ao longo de nossa discussao, podemos compreender a trinda-
de na teoria da linguagem de Benveniste a partir de, pelo menos, trés
pontos: a teorizacdo dos pronomes, a fun¢ao mediadora da lingua e a
distingdo semiodtico/semdntico perpassada pela terceira propriedade, a
sintagmatica. E hora de concluir.

4. Consideracoes finais

Neste texto, quisemos, a partir de um compromisso mais in-

S7E curioso observar que Flores (2013), ao encerrar a segdo 3.3 “Sugestdes de temas
para debate”, (p. 115 do capitulo 3), sugere aos jovens linguistas que reflitam sobre
“a relagdo homem/linguagem/intersubjetividade”; “a relagdo locutor/lingua/subjetivi-
dade”; “a relagdo sujeito/linguas/categoria de pessoa”; “lingua/individuo/sociedade”.

Tais sugestdes sdo temas vinculados a propriedade trina da lingua natural.
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tratedrico do que epistemoldgico, apresentar nossa hipotese de leitura
segundo a qual a teoria antropoldgica da linguagem de Benveniste ¢ da
ordem do trinitario. Assim, as formulag¢des que ancoram a pedra an-
gular da teoria da linguagem de Benveniste sdo operacionalizadas por
relagdes da ordem do trés.

Argumentamos que essa ordem do trés ¢ manifesta pelo seguin-
te axioma geral que atribuimos a teoria antropoldgica da linguagem
de Benveniste como um conjunto de trés termos: “O homem estd na
linguagem, na lingua e nas linguas”.

A partir dessa formulacao, defendemos que, para além daquilo
que destaca Dufour (2000) sobre a teorizacdo dos pronomes de Ben-
veniste, podemos identificar, na teorizagdo semioldgica caracterizada
pelos dois modos de significancia da lingua, o semidtico e o semantico,
a emergéncia de uma terceira propriedade, a sintagmatica, que poe em
cena a frase como unidade do semantico e, nesse sentido, convoca o
homem, ou o Homo loquens, como aquele que pde em ato a lingua e sua
trindade natural e, nesse sentido, ndo se adequa a estrutura bindria.

O homem, de volta a linguistica, ndo se conforma apenas a ela,
pois a extrapola, colocando em questdo o discurso que a funda como
ciéncia e rompendo com o movimento estruturalista, que, por meio da
nocao de estrutura, torna tudo inteligivel, por tornar tudo linguagem.
No entanto, “O que foi expulso pela porta voltou pela janela” (Dufour,
2000, p. 54).

Benveniste teria sabido supor o trinitario, em sua teoria antro-
pologica da linguagem, porque trouxe de volta “pela janela aquilo que
foi expulso pela porta”, o homem falando com outro homem, o Homo
loquens, ser falante, constituido na e pela linguagem, caracterizado no e
pelo trinitario. Nesse gesto, Benveniste estabelece o viés antropologico
de sua teoria da linguagem sob o axioma trinitario de ciéncia.

Seria necessario, entdo, revisitar a propria fundacao da linguisti-
ca, conforme Flores (2022), para revisitar o objeto que permitiu a ela se
constituir como ciéncia, a lingua, e nesse objeto incluir o ser falante, o
homem, pois ¢ ele que, por meio do modo semantico e de sua unidade,
a frase, atualiza a lingua enquanto sistema (modo semiético) em lingua
enquanto discurso (semantico), levando a linguistica para além de seu
dominio, como parte das ciéncias do homem em geral.
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Parte lll - Aplicagdes conceituais
da teoria da linguagem de Benve-
niste para o desenvolvimento de
dreas do conhecimento (ensino,
literatura, clinica etc.)

ENUNCIACAO E MULTIMODALIDADE NA
PASSAGEM DE INFANS A HOMO LOQUENS:
REFLEXOES A PARTIR DA EVOLUCAO DE DOIS
BEBES COM E SEM AUTISMO

Ana Paula Ramos de Souza’® (UFRGS)
ana.souza@ufsm.br

Apresentei no 5° Coloquio Leituras de Emile Benveniste refle-
x0es sobre os dados de R., um bebé com diagnostico de autismo acom-
panhado dos 3 aos 26 meses e de B. um bebé sem autismo, acompanha-
do dos 3 aos 24 meses, filmados em interagdes que foram transcritas
de modo multimodal e nas quais Gantier (2023) apresentou evidéncias
que podem ser sintetizadas no fato de que, enquanto R. cursou com uma
dissincronia gesto-fala e pobreza ou quase auséncia de conjungdo com
sua mae, B. apresentou indicadores contrarios a isso, o que resultou
que aos dois B. estivesse constituido nos dois primeiros mecanismos
enunciativos € R. ndo. A partir dos debates realizados sobre os dados e
sobre algumas reflexdes ancoradas nos trabalhos de Silva (2009), Souza
(2015) e Cavalcante (2016; 2018) busquei no trabalho de Flores (2019)
elementos que apresento neste ensaio.

Motivado por Agamben (2008), na apresentagao de seu livro,
Flores (2019) relembra que o homem seria um ser homo sapiens lo-
quendi, ao exercer sua racionalidade na linguagem, ou seja, que “quan-
do emprega um simbolo qualquer ou o identifica, ele exerce a faculdade
simbolizante que o permite formular um conceito” (Flores, op.cit, p.
25). Também trabalha analisa o conceito de factum loquendi proposto
por Milner (1995), definindo “o termo linguagem, quando designa o
factum loquendi, coloca-se fora do objeto da linguistica, uma vez que
esta nao problematiza a existéncia da linguagem e dos seres que a fa-
lam, apenas os pressupde” (Flores op.cit, p.26). Ja factum linguae, fac-

S8Fonoaudiologa, pés-doutora em Letras (UFRGS), docente do departamento de sat-
de e comunicagdo humana (UFRGS) e docente voluntaria do PPG em Distarbios da
Comunicacdo Humana (UFSM) até 2023. O trabalho se motiva em dissertacao de-
fendida neste programa
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tum linguarum e factum grammaticae constituiriam objeto da linguis-
tica. A partir dessa visao afirma que, apesar de o termo Homo loquens
exceder o objeto de estudo da linguistica, pode receber alguma escuta
do linguista e, como efeito, ampliar as conexdes da linguistica com ou-
tras ciéncias de modo a provocar reflexdes que transcendam a visao
disciplinar.

No ensaio “Do infans ao Homo loquens-sobre o nascimento de
um falante no universo de uma lingua” Flores (2019) introduz uma sé-
rie de conceitos que trazem novas perspectivas ao pesquisador em aqui-
si¢do da linguagem e, como eu, aqueles que se preocupam com 0 Vir a
ser falante ou ndo e seus efeitos na clinica dos disttrbios de linguagem.
O autor afirma que a passagem a condi¢do de falante ndo conta com o
testemunho do aprendiz, abrangendo um autodesconhecimento sobre
essa condi¢do. Deste modo, os cuidadores da crianga (familiares, edu-
cadores, terapeutas, etc) podem apenas ocupar o lugar de testis em rela-
¢do a experiéncia do vir-a-ser falante e que a crianca, vendo de dentro
0 processo, ¢ superstes dessa experiéncia. Ela fornece um testemunho
que fornece pistas sobre sua entrada na lingua.

Considerando que a lingua na/da crianga ¢ nao-toda (Milner,
1978), Flores (2019) ressalta que isso limita a possibilidade de descri-
cdo e explicacdo integral com base na simples observacdo da fala da
crianca. Disso decorre o fato de que ha aspectos demonstraveis e outros
que ndo o sdo, e de que a metodologia de andlise gera o dado. Assim,
ao assumir uma perspectiva enunciativa de aquisi¢dao da linguagem na
perspectiva de Benveniste (1989) a significacdo toma o centro da anali-
se.

Flores (2019) afirma, ainda, que os dados se constituem em in-
dicadores a partir da autorreferencialidade inicial. Relembra as andlises
sobre signos vazios que se tornam plenos no discurso, para ressaltar que
“o0 ato de enunciagdo possibilita ver que a lingua tem lugar” (p.186),
e propor que a fala da crianca ¢ autorreferencial porque indica que e
como a lingua tem lugar nela, ou seja, “que a fala da crianca ¢ autor-
referencial, na medida em que essa fala encontra sentido na referéncia
que faz a sua propria instancia de discurso” (p.186). Atribui um sentido
existencial a esse processo. Sugere que o linguista tome a fala da crian-
ca a partir de sua autorreferencialidade “como indicador dos termos
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pelos quais a lingua tem lugar nela” (p.187).

Outro aspecto importante objeto de reflexdo sobre a passagem
do infans a falante € o que a crianca adquire. Afirma que se trata de uma
experiéncia singular com a lingua em que ha uma diferenca fundamen-
tal entre o ato de dizer (enunciag¢do) e o dito (enunciado). Inspirado em
Milner afirma ainda que ao passar a condigdo de falante o que a crianca
adquire ¢ uma dada lingua e que a lingua representa o mundo no qual
ela vive, retomando o texto de Benveniste (1968).

Inspirada pela proposta indiciaria de Flores (2019), proponho
que as dificuldades de transicao de ifans se apresenta com alguns indi-
cadores na clinica tais como dificuldades do adulto (o TU) em sustentar
um lugar de enunciacao e/ou obstaculos biologicos da crianga (o EU)
para ocupar esse lugar, com gestos e falas de modo a alimentar em seu
TU a suposi¢ao/reconhecimento de sujeito e de falante (Souza, 2022).
Acredito que cabe ainda ao fonoaudidlogo escrutinar as pistas, porque,
se for uma dificuldade na ocupacao de lugar de enunciagao, ela pode
estar relacionada tanto ao modo como se da o encontro entre a crianga
e seu outro (TU) quanto a problemas de processamento da informagao
com substrato bioldgico, como € o caso do autismo. H4a evidéncias na
pesquisa (Silva, 2009) e na clinica (Souza, 2022) que as interagdes ini-
ciais que ancoram as relagdes conjuntivas sao tao fundamentais quanto
as relagdes disjuntivas para que a crianca passe da referéncia mostrada
a falada e ingresse no segundo mecanismo enunciativo, quando os adul-
tos a identificam como falante.

Se a crianga apresentar entraves sensorio-motores, ela pode ter
dificuldade de se engajar nas protoconversagdes iniciais, a partir de
motivos variados. Pode ndo conseguir produzir fala a partir de ques-
toes motoras (atraso motor da fala ou apraxia da fala) ou ndo conseguir
ouvir e compreender o dito (neuropatia auditiva, surdez, hiperacusia,
etc). Tais dificuldades podem compor um quadro de falta de modulagao
sensorial que obstaculiza a integracdo sensorial necessaria a multimo-
dalidade exigida pelas cenas de protoconversacao inicial. Essa ¢ uma
hipdtese possivel a partir da observag¢do de indicadores no tratamento
de criangas com autismo. Haveria dificuldades de comodalizag¢do per-
ceptiva (Golse, 2013) identificaveis no perfil sensorio-motor singular.
Essas dificuldades podem produzir uma dissicronia com seu TU, duran-
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te as protoconversagdes iniciais.

Essa dissincronia geraria obstaculos nas relagdes conjuntivas
iniciais, algo que observado no trabalho de Roth-Hoogstraten (2020)
no caso de R., apresentado no Coldquio. Ocorre que naquela época nao
tinhamos uma andlise mais fina da multimodalidade nas protoconver-
sagOes entre R. e sua mae. O trabalho de Gantier (2023) ofereceu essa
andlise multimodal que permitiu reforcar a hipotese da dissincronia
aqui apresentada, a partir da ideia de indicialidade e autorreferenciali-
dade propostas em Flores (2019).

Em Souza (2022), quando afirmo que o adulto abre um lugar de
enunciacdo e o sustenta a partir de uma suposi¢do/reconhecimento de
sujeito e suposicao/reconhecimento de falante, proponho que esses dois
processos sdo alimentados pelas apeténcias simbdlica e linguistica do
bebé. Enquanto a apeténcia simbolica do bebé € a capacidade de estar
com o outro e registrar pulsionalmente intensidades afetivas da rela-
¢do, a apeténcia linguistica seria a capacidade de progredir nos recursos
sensOrio-motores para a transi¢ao da referéncia mostrada para a falada.
Ocorre que impedimentos na apeténcia simbdlica do bebé quebrariam
o ciclo entre adulto e bebé ja na saida do processo, pois a auséncia da
alimentacdo necessaria a suposicao de sujeito/reconhecimento de su-
jeito e de falante poderia produzir entraves ao processo de apropriagao
linguistica (Souza; Flores, 2013), ou nos termos propostos por Flores
(2019) ao processo de aquisi¢ao da lingua. Assim, hipotetizo que o
modo como o bebé ocupa o lugar de enunciacdo com sua gestualidade
e 0 modo como o adulto o interpreta em suas manifestagdes a partir
de processos de homologia e interpretdncia podem ser um espaco de
sincronia ou dissincronia. No 5° Coldquio de Benveniste recorri aos
trabalhos de multimodalide na aquisi¢do (Cavalcante, 2016, 2018) para
evidenciar essas diferencas ja na riqueza gestual entre R. e B.

A partir da leitura do trabalho de Flores (2019) e dos debates
que emergiram no Coloquio, proponho pensar como a multimodalidade
fornece indicadores do funcionamento de linguagem de R. e B. Entre
esses indicadores temos a menor variabilidade de gestos e de produ-
¢oes sonoras, a marcada presenca de gestos de desconforto e dor diante
de estimulos sensoriais, a presen¢a de mais cenas silenciosas, a quase
auséncia de contato visual, atencdo compartilhada e sincronia gesto-
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-fala em R. quando comparado a B. Nas transcrigdes multimodais dos
bebés e suas maes, observamos a auséncia de conjun¢do entre R. e sua
mae. Situacdo muito diferente do que em B. em que as relagdes de
conjunc¢do encontravam sustentagdo em sua gestualidade e vocaliza¢ao
variadas e na sustentagdo enunciativa realizada por sua mae. Todos es-
ses indicadores estao demonstrados em graficos no trabalho de Gantier
(2023).

A reflex@o sobre esses dados demanda retomar as ideias de Silva
(2009) sobre o primeiro mecanismo enunciativo ¢ o papel da multi-
modalidade (Calvacante, 2016; 2018) que coloca a gestualidade como
forma de linguagem a luz do texto semiologia da lingua de Benveniste
(1989). Em Souza (2015), hd um primeiro passo nesse sentido, mas
cabe explicitar melhor alguns raciocinios.

Quando Silva (2009) propde o primeiro mecanismo enuncia-
tivo, afirma que para constituir o plano semiotico da lingua, a crianga
necessita do suporte do alocutario para o processo de semantizagdo da
lingua (Benveniste, 1966). Por isso, o alocutario do bebé (TU) precisa
abrir e reconhecer um espaco de enuncia¢do ao bebé, colocando-o nos
distintos papéis discursivos (EU-TU-ELE). O beb¢ depende discursi-
vamente do seu TU, mas ele também ¢ ativo nesse processo impulsio-
nado por suas apeténcias simbdlica e linguistica, buscando se engajar
nas protoconversagdes iniciais por meio de recursos que possui (Souza,
2022). Quais seriam esses recursos? Em uma perspectiva multimodal
(Cavalcante, 2016; 2018) os gestos, em sua variada tipologia, seriam o
instrumental inicial para o bebé ocupar esse lugar de enunciagdo. Para
tanto, ele precisa desenvolver a atencdo compartilhada, algo muito di-
ficil para bebés com risco de evolugdo para um quadro de autismo.
Adiciono a isso, a partir do convite de Flores (2019) para olhar a sig-
nificagdo como fio condutor do processo de aquisi¢do da lingua, o fato
de que essas dificuldades de atengdo compartilhada e as ja referidas di-
ficuldades de estabelecer relacdes conjuntivas, podem produzir dissin-
cronia nas protoconversagoes iniciais, deixando a significacdo a deriva
de um modo que o bebé quase nunca se sinta interpretado pela mae, e,
portanto, ndo validado em suas manifestacdes. Isso poderia gerar um
ndo reconhecimento como falante.

Em Souza (2020) afirmo que ao conversar com o bebé, a mae
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ou sua substituta, abre um lugar de enunciagdo e investe nessa relacao,
assim como, ouve muito além das vocalizagdes produzidas pelo bebé.
Em geral, ela traduziria sons produzidos pelo bebé de modo sintonizado
a sua demanda. Amplio essa informag¢do colocando os gestos do bebé
como tendo lugar central nessas manifestagdes, além dos sons (sejam
vocalizagdes ou balbucios), por meio das quais o bebé ocupa seu lugar
de enunciagdo nas protoconversacdes iniciais. Esse investimento da
mae ou de seu substituto, ao escutar seu bebé em sua potencialidade
enunciativa e de fala, antes que essa de fato apareca de modo evi-
dente em producgdes linguisticas, favorece que o sujeito se constitua na
linguagem como falante da lingua, pois como bem pontua Benveniste
(1989) a lingua ndo ¢ o Unico sistema semidtico que opera o funciona-
mento de linguagem, embora seja o mais potente por ser o Unico que
interpreta a todos os demais.

Esse papel de sistema interpretantes se fara presente nos meca-
nismos enunciativos propostos por Silva (2009) para explicar a logica
constitutiva do bebé na linguagem. Ela o faz a partir de principios tedri-
cos de Benveniste, entre os quais destaco o principio da intersubjetivi-
dade como fundamental no primeiro mecanismo enunciativo, momento
em que o bebé estabelece as relagdes de conjungdo EU-TU e de disjun-
cdo EU/TU. A autora cita algumas estratégias possiveis nesse primeiro
mecanismo:

I - apresentacdo pelo EU de estruturas sonoras indistintas a partir da
convocacao do TU:

II - instanciagdo pelo TU de estruturas rotineiras da familia para o EU
que preenche seu lugar enunciativo com gestos e verbalizagdes

III - solicita¢des do EU ao TU:

IV - reconhecimento do EU acerca do efeito do preenchimento de seu
lugar enunciativo sobre o TU.

Refletindo sobre as estratégias, ressalto o fato de que o EU tam-
bém apresenta manifestagcdes gestuais na estratégia [ e que também pos-
sui manifestacdes sem que haja a convocag¢ao do TU, como afirmado
na estratégia III. A questdo ¢ o que ocorre quando o TU ndo consegue
interpretar com uma certa frequéncia tais solicitagdes deixando a sig-
nificacdo a deriva, sem a atribuicao dos signos necessarios ao encontro
entre o gesto e a lingua? Como isso impactaria o processo de aquisi¢ao
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da lingua, nos termos propostos por Flores (2019) e na sustentagao/
ocupacdo de um lugar de enunciagdo que explanei em Souza (2022)?

Proponho uma quinta estratégia fundamental na busca de in-
dicadores do processo de aquisi¢do da lingua e funcionamento de lin-
guagem inicial que ¢ o reconhecimento do TU as solicitagées do EU
como aspecto fundamental para que a estratégia [V tenha lugar. Se o TU
nunca ou quase nunca interpreta as manifestagdes do EU de modo sin-
tonizado aos sentidos intencionados, serd que isso ndo teria um efeito
desapropriativo (Souza; Flores, 2013) a ponto de a crianga ter dificul-
dade de se sentir reconhecida como falante? Sera que esse reconheci-
mento ndo seria fundamental para que ela continuasse seu esfor¢co na
direcdo do dominio progressivo da lingua?

Em uma perspectiva multimodal, entendo que os gestos e as
manifestagdes vocais sdo linguagem, e como tal veiculam a significacao
necessaria para a apropriacao progressiva do conhecimento linguistico.
Entdo, a terminologia comunicagdo verbal e ndo verbal, usualmente uti-
lizada para referir as criangas com autismo, parece retirar a importan-
cia e necessidade de articulacdo dessas modalidades de manifestagao
comunicativas no processo de constru¢ao do conhecimento linguistico
e indicadores de funcionamento da linguagem, ou seja, enquanto for-
mas de os bebés produzirem significados e acessarem as relagdes entre
significante e significado em suas protoconversagdes iniciais com seus
cuidadores.

Portanto, para que haja a emergéncia do segundo mecanismo
enunciativo, a semantizagdo da lingua e a construgdo da referéncia pela
diade (EU-TU/ELE), entendo como fundamental que, além de o adulto
sustentar um lugar de enunciag@o ao bebé por meio do enderecamento
de signos e convocagdes de rotinas, ele esteja apto a interpretar sincro-
nizadamente com uma certa frequéncia as demandas a partir das mani-
festagdes do bebé, porque isso faria que o bebé pudesse se sentir valida-
do e compreendido. Este aspecto parece fundamental para a emergéncia
do desejo de ser fazer ouvir ou escutar (terceiro tempo pulsional), com-
preensivel a partir da nog¢do de pulsdo invocante (Catdo, 2009). Nesse
conceito, advindo da psicandlise, tem-se um exterior tedrico a linguis-
tica, necessario para compreender obstaculos enfrentados por um bebé
com autismo. As dificuldades na apeténcia simbolica motivadas por li-
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mitacdes sensorio-motoras desses bebés impedem que eles cheguem a
esse terceiro tempo pulsional, pois podem ouvir o outro € se ouvir, mas
possuem dificuldade de chegar ao ponto de se fazer ouvir.

A partir da observacao dos dados de Gantier (2023), surgem
indicadores de que a dificuldade de se ouvir na fala do outro, ou seja,
as falhas muito frequentes nos processos de homologia e intrepretancia,
podem levar a impedimentos interpretativos por parte do adulto e isso
deixaria as significagdes intencionadas pelo bebé a deriva. Assumo,
nesta hipotese, que o bebé tem intencdes e demandas que expressa e
que precisam ser interpretadas para que, além de suposto como futuro
falante, ele se sinta reconhecido como tal. E preciso que o adulto supo-
nha um sujeito e sustente um lugar de enunciagdo a ele, supondo que
ele tem algo a dizer que o adulto desconhece, tanto quanto reconhecer
em alguma medida as producdes do bebé com sentidos coerentes. Ob-
viamente que também ¢ preciso que o adulto, dotado de faltas, e com
dificuldades interpretativas inerentes as manifestacoes dos bebés (ges-
tos e vocalizagdes) que ainda ndo sdo lingua, produza mal entendidos
que movimentam o bebé rumo a apropriagdo da lingua. No entanto, se
essas falhas so6 produzem disjungdo entre a interpretacdo linguistica
(enunciado do adulto) e as producdes do bebé, isso poderia barrar o
se ouvir na fala do outro, deixando o bebé em um processo de apenas
ouvir e se ouvir, sem articulagao pulsional ao conhecimento da lingua.
A circulagao pulsional ¢ fundamental para a no¢do de simbolismo que
articula cogni¢ao e subjetividade como se v€ na proposi¢ao da pulsdao
invocante (Catao, 2009).

E como os gestos contribuiriam na compreensao desse proces-
so? Eles sdo indicadores potentes de como a crianga estd ou ndo se
engajando em protoconversacoes e se apropriando de formas de signi-
ficacdo que so atingem status de um dizer na interpretagdo do TU. Eles
também servem como substrato para o processo de compreensdo da
lingua, ja que, por exemplo, o olhar compartilhado ou o apontar para
um objeto em conjunto com o locutario permite identificar sobre o que
ele estd falando, ou seja, ligar significante ao significado nas aquisi¢des
lexicais iniciais. Tanto esse fluxo de fala que o adulto produz quanto a
producdo gestual e vocal da crianga se encontram em significagao.
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Consideracoes Finais

Alguns comentarios finais podem ser feitos ao retomar o con-
ceito de autorreferencialidade e indicialidade propostos por Flores
(2019). Acredito que as interpretacdes maternas conferem um sentido
discursivo as manifestagdes dos bebés, tornando gestos e vocalizagdes
plenos de significacdo, a exemplo do que ocorre com 0s signos vazios
que sdo interpretaveis no discurso. Processos de homologia e inter-
pretancia (Souza, 2015) permitem essa interpretacdo a partir de uma
relagdo intersubjetiva entre o EU (bebé€) e o seu TU usual (a mae ou
substituta). Esse funcionamento de linguagem permite que o bebé se
aproprie progressivamente do sistema linguistico que escuta. A maior
variabilidade de gestos e produgdes sonoras enderecadas pelo bebé ao
seu TU e interpretadas por ele seriam indicadores de que essa autorrefe-
rencialidade estd ocorrendo de modo suficientemente bom para garantir
a transicao da referéncia mostrada a falada. Também garantiria ao bebé
que sua suposi¢ao/reconhecimento como sujeito e falante permitisse se
ouvir na fala do outro e desejar se fazer ouvir (pulsdo invocante).

Enquanto entre B. e sua mae esse processo fluiu, para R. ele foi
truncado e falho de um modo que impediu a passagem de infans a homo
loquens durante o periodo observado.

Finalmente, cabe destacar que a partir da leitura de Flores
(2019), que os indicadores gesto-vocais podem ser colocados como
espaco de testemunho de como esses dois bebés evoluiram no funcio-
namento de linguagem com suas maes. Eles ndo sdo generalizaveis a
ponto de explicarem as dificuldades que todos os bebés com risco de
autismo terdo para adquirir a lingua. Eles abrem um caminho para re-
flexdes que incluem o gesto e as produgdes sonoras do bebé e os movi-
mentos interpretativos do adulto como indicadores de como o didlogo
estd se constituindo ou ndo. Essa constitui¢ao, no entanto, ¢ singular. O
fonoaudidlogo testemunhard essa evolucdo a partir de indicadores que
lhe permitirdo customizar a intervencao para cada caso.
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A AQUISICAO DE LINGUA MATERNA: UM
DOS DESDOBRAMENTOS DA OBRA DE EMILE
BENVENISTE NA LINGUISTICA BRASILEIRA

Carmem Luci da Costa Silva (UFRGS/ CNPq)
clcostasilva@hotmail.com

1. Consideracoes iniciais

Este artigo se insere no eixo “Recepgao e desdobramentos da
obra de Benveniste na linguistica brasileira” do 5° Coloquio Leituras de
Emile Benveniste, promovido pela Universidade Federal de Santa Ma-
ria, sob coordenagdo dos professores Célia Della Méa (UFSM), Mércia
Elisa Vanzin Boabaid (UFSM) e Valdir do Nascimento Flores (UFR-
GS).

Relacionado a esse eixo, o objetivo deste texto € o de apresentar,
desde a tese inaugural de Silva (2007), os desdobramentos dos estudos
de aquisi¢do de lingua materna afetados pelas reflexdes do linguista
Emile Benveniste em didlogo com exteriores tedricos a sua obra.

Para cumprir esse objetivo, o trabalho esta organizado em um
percurso diacronico desses desdobramentos em diferentes momentos
dos estudos de Silva (2007, 2009 e outros) e de pesquisadores afetados
pela proposta de Silva (2007, 2009). Nesses momentos, sdo verificados
os efeitos de exteriores tedricos em novas leituras ou releituras de Ben-
veniste para abordar o fendmeno de aquisi¢do da lingua materna.

Em minhas pesquisas sobre aquisicdo de lingua materna e de
pesquisadores filiados as minhas pesquisas, € realizado um deslocamen-
to* do axioma do homem na lingua para explicar a entrada da crianga

*%Knack (2018), retomando Teixeira (2012), concebe a nogio de deslocamento com
uma a¢do de pesquisa que aponta para o protagonismo do pesquisador, visto ser este
quem ressignifica a base tedrica que deriva para empreender estudos descritivos e
explicativos. E nessa direcdo que pesquisadores do campo aquisi¢do da linguagem,
vinculados a perspectiva benvenistiana de linguagem, promovem deslocamentos para
desdobrarem nogdes presentes nas obras de Emile Benveniste e, consequentemente,
descreverem e explicarem a instauracdo da crianca em sua lingua materna. Nesse sen-
tido, o deslocamento que tenho empreendido relaciona-se a ideia de Flores (2023) de
se ter, como ponto de partida, um grande mestre para instaurar um horizonte proprio
de investigagdo.
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na lingua materna.

2. Primeiro momento - O dispositivo enunciativo no ato de instau-
racio da crianca na lingua materna

Desdobrar as reflexdes presentes nas obras Problemas de Lin-
guistica Geral I (1995) e Problemas de Linguistica Geral II (1989) en-
volveu colocar em relacdo dois campos — o da Teorizacdo de linguagem
de Emile Benveniste ¢ o de Aquisi¢do da Linguagem.

O estabelecimento dessa relagao abarcou dois movimentos:

1) O primeiro movimento foi o de ler as obras de Benveniste (1995,
1989) para perceber se havia alguma preocupacao com a aquisi¢ao de
lingua pela crianga. Nesse movimento de leitura atenta, observei que,
embora a aquisi¢cao ndo tivesse sido um dos problemas centrais do lin-
guista, Benveniste (1995, 1989) ndo deixa de pontuar acerca da presen-
ca da crianga na lingua e na cultura de dada sociedade.

2) O segundo movimento foi o de verificar se havia, no campo aquisi-
¢do da linguagem, explicag¢des sobre a entrada da crianca na lingua ma-
terna por meio das concepgdes de linguagem, lingua e enunciagdo do
linguista Emile Benveniste. Esse segundo movimento apontou a “falta”
de uma visada benvenistiana nas explica¢des sobre aquisi¢ao de lingua
materna.

O primeiro movimento levou a ag¢do de realizar a passagem da
aquisicdo enquanto tema e problema de linguagem para Benveniste
(1995, 1989) a aquisicao de lingua materna enquanto reflexdes tedrica e
metodoldgica explicativas para a entrada da crianga em sua lingua. Tal
acdo abarcou desdobramentos das problematicas benvenistianas para
inseri-las no campo de aquisi¢do de lingua materna.

O segundo movimento encaminhou a a¢do de incorporar, no
campo aquisi¢ao da linguagem, uma nova explicag¢ao para aquisi¢cdo de
lingua materna, que contemplasse a instauragdo da crianga em sua lin-
gua materna, com a defesa de que, de um lado, a crianga ¢ afetada pelo
sistema da lingua atualizado nas relagdes enunciativas com o outro e,
de outro, ¢ produtora de formas e sentidos, nas relacdes de interdepen-
déncia entre sistema e discurso.

Em um momento em que as leituras de Benveniste (1995,
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1989), no cendrio brasileiro, estavam relacionadas ao que Flores (2017)
considera como a primeira recep¢ao do linguista no Brasil, recepgao,
segundo o autor, bastante circunscrita a chamada Teoria da Enuncia-
¢do, apresentou-se a necessidade de desdobrar a obra de Benveniste
para além das marcas enunciativas com vistas a tratar do humano na
lingua, vinculada a uma sociedade com a sua cultura. Essa necessidade
advém de reflexdes benvenistianas sobre a entrada da crianga na lingua,
conforme passagens a seguir, respectivamente, das obras Problemas de
Linguistica Geral I (1995) e Problemas de Linguistica Geral 11 (1989):
1) “Lingua e sociedade sdo dadas. Mas também uma e outra sao apren-
didas pelos ser humano, que ndo lhes possui um conhecimento intato. A
crianca nasce ¢ desenvolve-se na sociedade dos homens.” (Benveniste,
1995, p. 31, italicos do autor);

2) “E se digo que o homem nao nasce na natureza, mas na cultura, € que
toda crianga em todas as épocas, na pré-historia a mais recuada como
hoje, aprende necessariamente com a lingua os rudimentos de uma cul-
tura.” (Benveniste, 1989, p. 23).

Desdobrar, inicialmente, as reflexdes de Benveniste (1995,
1989) compreendeu um movimento de releitura de sua obra a partir
dos efeitos de um exterior tedrico presente, naquele momento, nas pes-
quisas brasileiras, principalmente, nas vinculadas ao linguista. Trata-
-se da obra Mistérios da Trindade, de Dany-Robert Dufour, obra na
qual o autor defende que ““a trindade esta inscrita em nossa condi¢do de
ser falante” (Dufour, 2000, p. 17). “Queiramos ou nao”, diz o filoésofo,
“como sujeitos falantes, somos sujeitos do trinitdrio” (Dufour, 2000,
p. 16, grifos do autor). E na reflexdo, principalmente, sobre a natureza
dos pronomes de Benveniste (1995) que Dufour (2000) embasa a sua
reflexdo, pois, para o filosofo, Benveniste € o linguista que apresenta
um “singular dispositivo intralinguistico”, constitutivo da lingua natu-
ral como possibilidade de que “eu fale a tu sobre ele”. Assim, Dufour
(2000) argumenta ser a lingua que falamos habitada pela trindade.

O encontro com esse filosofo me inspirou a reler Benveniste
para pensar um dispositivo trinitario eu-fu/ele com a inclusdo do ELE
para dar lugar a cultura na explicacdo do que nomeio instauragdo da
crianga na lingua materna.

Com efeito, Dufour (2000) projeta um dispositivo trinitario para
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um grande debate sobre as diferentes ciéncias humanas (antropologia,
psicanalise etc.). A leitura da obra do autor possibilitou, além consti-
tuir o dispositivo (eu-tu/ele)-ELE para explicar a entrada da crianca em
sua lingua materna, tratar, metodologicamente, das mudangas operadas
pela crianca em diferentes tipos de relagdes diddicas e trinitaria em sua
instauragao na lingua materna. Assim, adotei o dispositivo enunciativo
como um operador tedrico que comporta as relagdes de pessoa (eu-tu),
a referéncia atualizada no discurso — via diferentes formas da lingua
(ele) — e a cultura (ELE) como constitutiva da lingua presente nas rela-
¢Oes enunciativas entre eu € fu.

Para Benveniste (1995), como sabemos, a relagdo de pessoali-
dade eu-tu ¢ marcada pelas caracteristicas de unicidade e inversibili-
dade. Essa correlagcdo de pessoalidade marca a unidade constitutiva de
eu-tu e instancia, para Dufour (2000), a relagdo diddica de conjungao.
Além da pessoalidade, Benveniste (1995) destaca o fato de “eu” ser
transcendente em relagdo a “tu”, constituindo a oposi¢ao “eu/tu”, ja
que “eu” € pessoa subjetiva e “tu”, a pessoa ndo-subjetiva. Benvenis-
te (1995), assim, observa outra correlacdo, a de subjetividade. Dufour
(2000), a partir dessa correlagao de subjetividade, apresenta outra rela-
¢do diadica, a de disjungao eu/tu.

Essas duas relagdes diadicas sdo fundamentais para o que Silva
(2007, 2009) chama de operagdo de preenchimento de lugar enunciati-
vo, operagao na qual a crianga passa de convocada pelo outro a convo-
car o outro.

Além das relagdes diddicas de conjungao e disjung¢do, no ato de
instauracgao da crianga na lingua materna, em Silva (2007, 2009), desta-
co a operacdo de referéncia (ele). Nessa operagdo, observo, nas instan-
cias de discurso crianga-outro, a passagem de uma referéncia mostrada,
ancorada na situacdo, para uma referéncia discursiva, ancorada na rea-
lidade de discurso.

Na terceira operacdo, realiza-se a inscricdo enunciativa da
crianca na lingua-discurso, com o0 uso de procedimentos pela crian-
ca relacionados a complexidade do dispositivo (eu-tu/ele)-ELE. Nessa
operagdo, ocorre a passagem de um uso discursivo de marcagao de co-
ordenadas de pessoa, tempo e espago para uma realidade de discurso
em que a enunciagdo se desdobra em duas (a dupla enunciagdo), seja
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pela retrospecgao, seja pela proje¢do de acontecimentos na enunciagdo
(comparece, nessa operacgao, os usos dos discursos direto e indireto, por
exemplo).

Por meio dessas operacdes, em Silva (2007, 2009), defendo
que a crianga produz uma historia de enunciagdes, por meio da qual se
instaura na sua lingua materna com os valores da cultura da sociedade
onde vive.

Nesse primeiro momento, destaco a influéncia do filésofo Du-
four (2000) na producdo de desdobramentos na leitura de Benveniste
para a explica¢do da instauracdo da crianga na lingua materna.

3. Segundo momento - Voz e infincia nas reflexdes sobre a instaura-
¢do0 da crianc¢a na lingua materna

Neste segundo momento de reflexdo sobre a instauracdo da
crianca na lingua materna, releio Benveniste a partir de novos olhares
externos (Agamben, 2008; Cavarero, 2011; Dessons, 2006).

As inquietacdes, desse momento, voltavam-se para questoes an-
tropologicas: a voz e a historicidade humana na linguagem. A unicidade
da voz marca a singularidade de nossa condigao humana na linguagem,
pois ¢ aquilo que nos diferencia dos demais, como defende Cavarero
(2011). Neste momento, os pesquisadores benvenistianos retomaram
Benveniste para destacar o aspecto vocal da enunciagdo, que, para o
linguista, € o aspecto mais perceptivel, visto que os sons procedem de
atos individuais e, portanto, jamais podem ser reproduzidos de modo
idéntico. Benveniste (1989), assim, destaca a singularidade do vocal
como uma marca de nossa presenga na linguagem.

As discussoes sobre voz entrelagam-se com as reflexdes sobre
a infincia (Agamben, 2008). Nesse entrelacamento, a voz adquire um
estatuto de poténcia para a entrada da crianga na lingua justamente por
assinalar para um outro a sua presenca na linguagem. Neste momento,
Silva e Milano (2013) pontuam que, antes mesmo da adequagao da for-
ma, a voz da crianga, ao evocar sentido para o outro, assegura um lugar
para ela no mundo do homem e, nesse caso, a voz deixa de ser uma
poténcia para assegurar a instaurag¢do da crianga na lingua materna.

Também, Silva e Diedrich (2013) argumentam, a partir de
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Agamben (2008), que ndo se pode buscar a in-fancia humana antes e
independente da linguagem, pois jamais encontramos o homem fora
da linguagem. Essa reflexdo leva as autoras a mostrarem que a crianga
sempre estd enredada de linguagem em um universo de significagao,
fato que a possibilita entrar na lingua materna (sistema e discurso). Nes-
te momento, Diedrich (2015), sob efeitos das reflexdes sobre aquisi¢ao
de Silva (2007, 2009)% e de exteriores tedricos como Agamben (2008)
e Cavarero (2011), relé Benveniste (1995, 1989) para, em sua tese,
destacar a singularidade do aspecto vocal no ato de aquisi¢do de lingua
materna, concluindo que os “arranjos vocais” — expressao produzida
pela autora — constitutivos dos atos de emissao e percep¢do, “permitem
que a crianga, por estar imersa em esquemas culturais, instaure-se no
aparelho formal vocal da lingua para se singularizar como sujeito da/na
linguagem.” (Diedrich, 2015, p. 142).

As discussdes sobre voz e infancia aliam-se a reflexdo sobre
uma antropologia histdrica da linguagem (Dessons, 2006). Essas leitu-
ras em relagdo com as obras de Benveniste (1989, 1995) levam Silva e
Flores (2015) a defenderem que “refletir sobre o processo de aquisi¢ao
nessa perspectiva ¢ situar-se nessa dimensdo da infancia do homem e de
historicidade da linguagem para tratar cada experiéncia de enunciacao
como instauradora de uma historia na linguagem.” (Silva; Flores, 2015,
p. 143). Essa histéria somente € possivel pela faculdade de simbolizar,
visto que “ndo basta ter visdo, olfato, paladar, tato e audicdo para cons-
truir sentidos. Alids, esses sentidos estdo presentes, também, em outros
animais e, nem por isso, atribuimo-los capacidade de construir sentidos,
em uma palavra, de ter linguagem.” (Silva; Flores, 2015, p. 147). Nesse
caso, por a crianga estar no simbdlico da linguagem, ¢ que a atribuigao
de sentidos as enunciagdes, necessaria a aquisi¢cdo, torna-se possivel.

Neste segundo momento, as exterioridades tedricas levaram-me
a, jJuntamente com outros pesquisadores, a reler Benveniste e a ressaltar
aspectos de sua obra sobre o simbolico da linguagem e a significagdo da

0Também, sob efeitos da proposta de Silva (2007, 2009), temos o estudo de Stumpf
(2010) sobre a metalinguagem na aquisicao de lingua materna. A partir da articulacdo
dos dois campos (da perspectiva de linguagem benvenistiana e de aquisi¢do), confor-
me Silva (2007, 2009), e da constatagdo da “falta” de uma perspectiva enunciativa
para tratar desse problema, a autora constata que, por ser uma propriedade da lingua,
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lingua, sobre a rela¢do lingua-cultura e sobre o aspecto vocal da enun-
ciagdo para desenvolver discussodes sobre o ato de instauracao da crian-
c¢a na lingua materna. Nao houve, nesse momento, a produ¢do de uma
nova perspectiva de aquisi¢do a partir do ponto de vista benvenistiano
(sobre linguagem, lingua e enuncia¢do) ou alteracdo do dispositivo ini-
cial proposto por Silva (2007), mas foram agregadas novas reflexoes,
que colocaram em destaque o aspecto vocal da enunciacao.

4. Terceiro momento — A escuta como um ato de enunciacao e seu
papel no ato de instauracio da crianca na lingua materna

Neste terceiro momento, incorporo, nas reflexdes sobre aquisi-
¢do de lingua materna, um novo exterior tedrico. Essa inscri¢ao esta re-
lacionada a reflexdo de Roland Barthes (1976), no verbete “Da escuta”,
presente na Enciclopédia Einaudi. Essa leitura inspiradora me levou a
pensar o tema “escuta” a luz do viés enunciativo benvenistiano.

O filésofo aborda trés tipos de escuta. Ao pensar a segunda es-
cuta em uma relacdo dual e ao argumentar que a escuta fala, Barthes
(1976) possibilitou-me deslocar a sua reflexao para pensar esse fenome-
no no quadro enunciativo. Por isso, tenho defendido que a inversibilida-
de enunciativa eu-tu, tdo enfatizada sob o ponto de vista da realiza¢ao
vocal, também est4 presente na escuta. Ha, assim, nas relagdes enuncia-
tivas, inversibilidade e, portanto, intersubjetividade de escutas. Nessa
perspectiva, se Barthes diz que a “a escuta fala”, tenho defendido que
“a escuta ¢ uma enunciagao”.

Pensar a escuta como ato de enunciagdo e seus efeitos na aqui-
sicdo de lingua materna me levou a verificar as relagdes enunciativas de
uma crianga, do seu primeiro més aos onze meses, com outros de seu
convivio. As reflexdes advindas da escuta da crian¢a a enunciacao do
outro, da escuta do outro a enunciagao da crianga e da auto-escuta estao
presentes nas publicagdes de Silva (2020) e Silva e Chacon (2023). A
primeira publicagdo trata da relagdo entre o bioldgico e o cultural ligada

a metalinguagem pode fazer-se presente nas enunciagdes entre crianga e outro. Para
Stumpf (2010), se a metalinguagem é uma propriedade da lingua, é possivel postular
que, uma vez que a crianga entra na lingua, € universal que essa propriedade possa se
manisfestar no discurso da crianga, mas é absolutamente singular a forma através da
qual ela pode aparecer.
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a presenca da crianga na linguagem e a sua instauragdo na interdepen-
déncia entre forma-sentido no sistema e no discurso da lingua materna.
A segunda publicagdo trata dos efeitos da escuta da crianga e do outro
para as enunciagdes de retorno tanto da crianga quanto do outro as rea-
lizagdes vocais presentes nas enunciagoes.

As preocupacdes com os polos de quem produz e de quem ouve
na obra benvenistiana haviam sido destacadas por Knack (2012) em seu
estudo sobre Texto e enunciagdo: as modalidades falada e escrita como
instancias de investiga¢do. O desdobramento da “escuta fala” para a
“escuta ¢ um ato de enunciacdo” me levou a releitura das obras de Ben-
veniste (1995, 1989) para verificar a presenca do termo ouvinte em suas
reflexdes sobre linguagem, lingua e enunciagao.

Em “Vista d’olhos sobre o desenvolvimento da linguistica”,
Benveniste (1995) postula que a linguagem, no plano material, contém
um aparelho vocal para produzir-se e um aparelho auditivo para ser per-
cebida (formas sdo emitidas e ouvidas). No plano imaterial, a lingua-
gem comunica significados, com a “evocacdo” de acontecimentos € ex-
periéncias. Assim, o linguista, em sua no¢ao de linguagem, contempla,
de um lado, o aspecto natural/biologico (aparelhos vocal e auditivo) e,
de outro lado, o aspecto simbolico e imaterial (a significacdo). Também
neste texto Benveniste (1995) argumenta que “A situagdo inerente ao
exercicio da linguagem, que ¢ a da troca e do didlogo, confere ao ato
de discurso dupla funcdo: para o locutor, representa a realidade; para o
ouvinte, recria a realidade.” (Benveniste, 1995, p. 26). Dessa maneira,
destaco o fato de que, na funcdo mediadora da linguagem, Benveniste
inscreve, em sua reflexdo, um lugar para o ouvinte.

Ao problematizar a nogdo de lingua, o linguista defende haver
dois modos dela existir: como sistema (dominio semidtico) € como dis-
curso (dominio semantico). Nesses dois dominios, forma e sentido sdo
consideradas nogdes gémeas e, por isso, interdependentes. Embora nao
explicite o termo ouvinte, ao teorizar acerca desses dominios, Benve-
niste (1989), em “Os niveis da analise linguistica” e em “A forma e
o sentido na linguagem”, nao deixa de considerar a presenca de duas
faculdades humanas importantes em cada dominio: a identificagdo (re-
conhecimento) de uma unidade/signo como pertencente ao dominio sis-
témico da lingua e a compreensao, no dominio discursivo, do sentido da
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palavra em emprego na frase e do sentido e da referéncia da frase.

A pergunta “tem sentido?” — relacionada a identificacdo de
formas como pertencentes ao sistema — e a pergunta “qual sentido?”
— ligada a compreensao do discurso — podem, seguindo a linha de des-
dobramento defendida neste texto, estarem atreladas, nas manifestacdes
faladas, a instancia de ouvinte como falante-ouvinte nativo de uma
lingua. Atrelada a essa argumentagdo, observo que Benveniste (1989)
defende que “o sentido da frase estd na totalidade da ideia percebida
por uma compreensao global” (Benveniste, 1989, p. 232, grifo nosso).
Verifica-se, nessa passagem, o autor vincular a compreensdo global a
ideia percebida, percepcao que estd atrelada, nas manifestagdes faladas,
a um ouvinte. Ja o sentido da palavra consiste em seu emprego local no
agenciamento com outras palavras na frase, sentido que se relaciona
também a compreensdo do ouvinte acerca desse emprego.

Também, em “O aparelho formal da enunciacdo”, hd muitas
passagens com a presenca do termo “ouvinte”. Apds enumerar que, na
enunciagdo, consideramos, “sucessivamente, o proprio ato, as situagdes
em que ele se realiza, os instrumentos de sua realizacdo” (Benveniste,
1989, p. 83), o linguista defende que, depois da enunciacdo, “a lingua é
efetuada em uma instancia de discurso, que emana de um locutor, forma
sonora que atinge um ouvinte e que suscita uma outra enunciacdo de
retorno” (Benveniste, 1989, p. 83, 84). Com isso, destaco a presenga do
ouvinte como instancia mediadora entre uma enunciagdo ¢ outra. Além
disso, ao conceber o mondlogo como um didlogo interiorizado, Benve-
niste (1989) volta a empregar o termo ouvinte, com a argumentagao de
que, no monologo, ha o didlogo entre um eu locutor e um eu ouvinte.

Assim, na reflexdo enunciativa, o ouvinte ¢ a instancia afetada
por uma enunciacao para realizar uma enunciagdo de retorno na inver-
sibilidade enunciativa eu-fu. Conforme argumentam Silva e Oliveira
(2021), esse lugar de escuta ¢ condicdo para duas novas enunciagdes,
uma durante e outra a partir da escuta. Essa reflexdo ¢ respaldada pe-
los autores na seguinte formulagdo de Benveniste: “Toda enunciagdo
¢, explicita ou implicitamente, uma alocucao, ela postula um alocu-
tario” (Benveniste, 1989, p. 84, destaques nossos). A partir dessa cita-
¢do, Silva e Oliveira (2021) defendem a escuta como uma enunciagao
implicita. Essa enunciagdo, ainda que ndo se explicite em palavras para
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0 outro, marca a alternancia enunciativa e insere, na “estrutura do dia-
logo”, “duas figuras na posicao de parceiros [que] sdo alternativamente
protagonistas da enunciagcdo” (Benveniste, 1989, p. 87).

A verificagdo da presenga do termo ouvinte, na Teoria da Lin-
guagem de Emile Benveniste, leva-me a conceber o ouvinte como uma
instancia mediadora para a recriagdo de realidade discursiva em sua re-
flexao sobre linguagem. Ainda me leva a considera-lo como atribuidor
de sentidos nos dois dominios da lingua: como aquele que identifica
uma unidade semidtica (sistémica) e como aquele que realiza a com-
preensao global e singular de um discurso. E me encaminha a conceber
0 ouvinte como o que realiza uma enuncia¢do implicita (escuta) para
explicitar uma enuncia¢ao de retorno.

O principal alcance metodologico desse desdobramento teodrico
— com a inclusdo do ouvinte nas reflexdes sobre linguagem, lingua e
enunciagdo — esta relacionado a consideracao da escuta como instancia
de observagdo nos fatos enunciativos crianga-outro, pois, se ha uma
enunciacdo de retorno apds uma realizagdo vocal atingir um ouvinte,
conforme Benveniste (1989), entdo a “escuta” do ouvinte precisa ser
uma instancia metodologica importante possivel de ser tratada na inver-
sibilidade enunciativa de realizagdes vocais.

Assim, o papel da “escuta”, na relacdo entre a enunciagdo an-
terior e a atual dos protagonistas da enunciacdo (crianga e outro), tem
sido um procedimento metodoldgico fundamental para a explicacdo da
instauracdo da crianga em sua lingua materna, conforme destaco em
Silva (2022). Analiticamente, tenho verificado o papel da escuta em
cada uma das mudangas nas trés macro-operagdes (Silva, 2007, 2009),
estudo apresentado em Silva (2023).

5. Momentos de novos desdobramentos: do aspecto vocal da enun-
ciaciio ao aspecto grafico

A proposta de Silva (2007, 2009) levou pesquisadores a estuda-
rem a relacdo da crianga com o aspecto grafico presente na cultura de
uma sociedade como atrelado a lingua dessa sociedade. Nesses desdo-
bramentos, encontram-se os estudos sobre aquisicao de leitura (Soares,
2018) e sobre aquisicao da escrita (Oliveira, 2022).
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Soares (2018), & luz da Teoria da Linguagem de Emile Ben-
veniste, propde-se a verificar como a crianga se funda na leitura. Para
a autora, os diferentes modos de a crianga se relacionar com diferen-
tes materialidades graficas ¢ em si um ato de ler. Por estar imersa na
propriedade simbolica da linguagem, a crianga vai produzindo sentidos
aos elementos presentes em diferentes materialidades. Esse estabeleci-
mento de sentidos também lhe permite identificar as formas das unida-
des graficas do sistema de escrita, reconhecendo sua existéncia e outro
modo de se significar pela linguagem.

Oliveira (2022), em sua tese, produz, a partir da teoria da lin-
guagem benvenistiana, “uma explicagdo para a instauracdo da crianga
enquanto escrevente e leitora na escrita (sistema e discurso). Por isso,
formula, conforme palavras de Flores (2023, p. 20), “um horizonte pro-
prio” para explicar o vir a ser escrevente pela crianca. Essa explicagdo ¢
realizada via desdobramentos das teorizagdes generalista, semiologica
e enunciativa de Emile Benveniste.

Sob efeitos das reflexdes de Silva (2007, 2009), Oliveira (2022)
verifica mudangas no vir a ser escrevente da crianga, por meio de trés
macro-operagoes: (1) a operagdo de deslocamento de lugar enunciativo;
(2) a operagao de desdobramento do funcionamento do discurso escrito
e (3) a operacdo de discretizacdo do aparelho formal da enunciagdo
escrita. No interior dessas macro-operacoes, sao verificadas micro-ope-
ragdes, a exemplo também de Silva (2007, 2009), que possibilitam a
identificagcdo de grandes mudangas na relacao inicial da crianca com a
lingua em sua realizagdo grafica. No resumo da tese, encontra-se uma
sintese dessas mudancas:

Na primeira macro-operacgdo, ocorre a passagem do preenchi-
mento do lugar enunciativo de falante e do lugar coenunciativo
de ouvinte ao preenchimento do lugar enunciativo de escrevente
e do lugar coenunciativo de leitor. Na segunda macro-operagao,
ocorrem duas mudangas, uma de carater intersubjetivo e outra
de carater referencial: por um lado, a passagem da enunciagdo
escrita sem implantagdo de alocutario explicito a enunciagdo es-
crita com explicitacdo de alocutério, real ou imaginado, indivi-
dual ou coletivo; por outro lado, a passagem do aqui-agora da
alocugdo falada a complexa rede de relagdes espago-temporais
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desdobrada pela alocug@o escrita na simulagéo, na retomada e na
projecdo de acontecimentos. Na terceira macro-operacao, ocorre
a passagem do reconhecimento da a acdo sobre a escrita como
um todo constituido de partes na relagdo entre o continuo e o
discreto dos niveis e das unidades linguisticas. (Oliveira, 2022,

p- 8).

Esses estudos sobre o aspecto grafico da enunciagdo em relagdo
com um outro modo de a lingua se presentificar em nossa sociedade
para a producdo de sentidos nas praticas humanas apontam para as po-
tencialidades da Teoria da linguagem de Emile Benveniste e suas pos-
sibilidades de desdobramentos, pois suas problematicas podem “atingir
outros horizontes, na direcdo das atividades significantes dos homens
em qualquer tipo de interagdo social” (Teixeira, 2012, p. 62).

6. Consideracoes finais

Esta trajetéria dos desdobramentos, a partir da teorizagdo de
Emile Benveniste sobre o humano na linguagem, mostra o quanto as
ideias do linguista possibilitam pesquisas sobre diferentes problemas
de linguagem, entre os quais estd o de aquisicdo de lingua materna.
Com certeza, muitos outros desdobramentos aconteceram durante esse
periodo diacronico aqui apresentado, visto que essa minha historia de
pesquisa se mistura com a de muitos estudiosos benvenistianos.

Parafraseando Benveniste sobre Saussure, diria que sua obra
estd sempre aberta a novas leituras e desdobramentos, visto que suas
“ideias (...) brilham mais longe do que ele teria podido imaginar”. (Ben-
veniste, 1995, p. 49).

Que venham sempre novos desdobramentos a partir da leitura
das obras de Emile Benveniste, com novas recep¢des de sua potente
Teoria da Linguagem para as pesquisas na Linguistica Brasileira.
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SOBRE O FALANTE E O HIATO DA LINGUA
EM BENVENISTE: O FONOAUDIOLOGO E OS
RASTROS DE PALAVRAS NA ENUNCIAGCAO

Jefferson Lopes Cardoso (UFRGS)
jeflcardoso@hotmail.com

1. Introduciao

Hé milénios o falante e a sua relagdo com a linguagem desperta
o interesse e a curiosidade do homem. Essa relagdo pode ser observada
desde as culturas mais primitivas que explicavam o surgimento da lin-
guagem pela via de uma divindade, como os Egipcios que creditavam
ao deus Toth a criacdo da fala e da escrita, até o experimento, men-
cionado nos escritos do historiador grego Herddoto, no século VII a.
C., do faraé Psamético para saber qual a lingua mais antiga do mundo
(Crystal, 1973, p. 57). O tema ganha contornos mais especificos quando
se trata de sujeitos que enunciam de uma forma peculiar, diferente, ou
desviante. Quando isso acontece o interesse passa a ser, mais especifi-
camente, de estudiosos do campo da linguagem. Seja como ¢ designada
a fala desses sujeitos: alterada, desviada, patologica, etc. as particula-
ridades nas formas de enunciar desses falantes podem levar a um diag-
nostico de disturbio de linguagem®'. E quando se trata de disturbios de
linguagem, o fonoaudidlogo ¢ o profissional requisitado para atender a
demanda de um tratamento com vistas a uma escuta € a uma interven-
¢do no que se refere a fala desses sujeitos. Nessa direcao entendemos
que o fonoaudidlogo assume um papel de interlocutor diferenciado® no
tratamento desses sujeitos.

E por essa razdo que o tema central deste trabalho, para onde

é1Utilizamos a expressdo distirbios de linguagem para, com ela, denominar o con-
junto das manifestagdes de linguagem de um sujeito que comparecem na instancia
clinica. Estdo incluidas nessa designacdo desde manifestagdes decorrentes de proble-
mas neuro-sensoriais, anatdmicos, intelectuais, motores, neurologicos, de estrutura
psicoldgica, entre outros, até as manifestagoes de linguagem presentes em quadros
sindrémicos com ou sem etiologia orgénica definida.

2Esse ¢ um termo explorado inicialmente em Martins (2021).
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outros convergem, ¢ o papel de interlocutor assumido pelo fonoaudio-
logo no atendimento de sujeitos com disturbio de linguagem. No enten-
dimento desse papel o destaque ¢ para a relacao que os falantes mantém
com a lingua, considerando a sua semiologia e o seu uso, e para quando
essa relacdo é pensada na Clinica dos Disturbios de Linguagem®. Di-
ferentes aspectos envolvem esse lugar de interlocutor diferenciado do
clinico. Neste trabalho destacaremos dois:

a) o primeiro se refere aos processos de associacao linguistica que ocor-
rem no trabalho clinico;

b) o segundo se refere a busca de uma linearidade enunciativa pelos
interlocutores (fonoaudidlogo e paciente) no didlogo.

Feita essa introdugdo apresentamos a estrutura do trabalho: Em
Processos de associagdo linguistica e a clinica (item 2) o autor de prin-
cipal referéncia é o linguista Emile Benveniste. A partir, especialmente,
dos textos A forma e o sentido na linguagem (1966) e A semiologia da
lingua (1969) serdo discutidos os processos de associagdo linguistica
entre os planos semiotico e semantico da lingua, e como esses proces-
sos podem ser contemplados na Clinica dos Disturbios de Linguagem.
Em Sobre a linearidade enunciativa e a clinica (item 3) estdo os funda-
mentos para se entender o conceito de linearidade enunciativa e da sua
importancia para a Clinica dos disturbios de linguagem. Na sequéncia,
apresenta-se a metodologia (item 4), com a apresentacdo de um caso
ilustrativo, contendo a transcrigdo de um recorte de cena clinica de um
atendimento fonoaudioldgico e a respectiva anéalise. Por fim, destaca-
mos as conclusoes (item 5).

2. Sobre os processos de associa¢do linguistica e a clinica
Para abordar o primeiro aspecto relacionado ao papel de inter-

locutor diferenciado do fonoaudiologo na clinica nos reportaremos ha
alguns conceitos da obra de Emile Benveniste. Na andlise de alguns

3A utilizagdo do sintagma clinica dos distirbios de linguagem tem uma particulari-
dade, em relacdo ao campo da fonoaudiologia, que merece ser observada. Ocorre que,
mesmo partindo dessa area, as reflexdes que propomos em torno das nogdes de lingua-
gem e de distirbio ndo equivalem pari passu ao arcabougo teérico da fonoaudiologia.
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textos de Benveniste se observa que a significagdo assume, progressi-
vamente, o status de conceito operatorio (Normand, 1996). A prima-
zia dada a questdo da significacdo fica mais transparente, em especial,
no estudo semiologico empreendido pelo autor. A temadtica acerca da
significacdo esta presente, especialmente, na conferéncia proferida por
Benveniste em um congresso de filosofia em 1966: A4 forma e o sentido
na linguagem.

A defesa desse estudo ¢ mais visivel em 4 semiologia da lingua,
escrito em 1969, no qual ¢ indicada a constru¢do de uma semiologia
de “segunda geracdo”, que ira contribuir, segundo o linguista, para o
desenvolvimento de outros ramos da semiologia geral. E assim que o
interesse pela significag¢do, tanto em relagao aos sistemas de signos em
geral — texto de 1969 — como em relagdo ao estudo da lingua — no
texto de 1966 — leva Benveniste a distinguir dois modos distintos de
significancia que estdo combinados na lingua: modo semidtico e modo
semantico.

A distingdo de duas maneiras de ser lingua — semiotica e se-
mantica — tem como base um duplo aspecto: o carater significante da
lingua; e “o carater de se realizar por meios vocais, de consistir pratica-
mente num conjunto de sons emitidos e percebidos, que se organizam
em palavras dotadas de sentido” (Benveniste, 1989, p. 224). E toman-
do por base esses aspectos que Benveniste pretende avangar na nogao,
muito geral, de significagdo encontrada na ideia de signo em Saussure.
A proposta entdo € ir além de Saussure na analise da lingua como sis-
tema significante. Essa proposta, em que os dois modos de lingua estao
implicados, vai considerar o signo como sendo a unidade semiotica € a
frase como a unidade semantica.

A existéncia desses dois “modos de ser” da lingua depende de
duas faculdades distintas para o falante: de um lado, o signo deve ser
reconhecido; de outro, o discurso deve ser compreendido. Sobre essas
faculdades Benveniste diz algo de especial interesse para este trabalho:

Trata-se, em termos gerais, de uma concepgao de clinica que desloca os conceitos de
patologia e de sintoma de uma perspectiva “médica” para outra que, construida por
um movimento de alteridade entre diferentes disciplinas, reflete sobre a linguagem e
sobre o falante.
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A diferencga entre reconhecer e compreender envia a duas facul-
dades distintas do espirito: a de perceber a identidade entre o
anterior e o atual, de uma parte, e a de perceber a significa¢do de
uma enuncia¢do nova, de outra. Nas formas patologicas da lin-
guagem, as duas faculdades estdo frequentemente dissociadas
(Benveniste, 1989, p. 66, destaques meus).

Se por um lado, como diz Benveniste, “do signo a frase nao
ha transicdo, nem por sintagmatizagdo nem por nenhum outro modo”
(Benveniste, 1989, p.66), por outro lado hé associagdo.

Considerando a Clinica dos Disturbios de Linguagem pensamos
que nas “formas patologicas” o hiato que separa semidtico e semanti-
co tem sua dimensao ampliada, de tal maneira que para o sujeito com
disturbio de linguagem essa necessaria associagdo se desfaz. Como diz
Flores “O falante, nesse caso, ndo se situa na aporia do hiato que ha
entre semidtico e semantico, na eterna operacao de conversao da lingua
em discurso; ele se perde entre o semidtico € o semantico” (Flores,
2019, p.293).

Partimos do principio de que os disturbios de linguagem se ca-
racterizam por uma dissocia¢ao especifica da isomorfia forma/sentido.
A quebra da isomorfia forma/sentido, nesses casos, tem uma particula-
ridade que esté relacionada aos conceitos de reconhecimento e de com-
preensdao das unidades da lingua. Em todos os casos de disturbios de
linguagem, independentemente do tipo de alteracdo, ¢ o uso da lingua
que ¢ colocado em questao. Todos, cada um com a sua particularidade,
ou refletem um problema de reconhecimento do signo, ou uma dificul-
dade na compreensao da “ideia”, ou ainda, refletem um problema em
que ambos os aspectos estdo em jogo.

O problema das associacdes linguisticas acontece por diferen-
tes tipos de relacdo: entre a imagem acustica e o conceito (no plano
semiotico); entre a ideia e o agenciamento sintatico (no plano seméan-
tico); e entre os planos semidtico e semantico. Essa complexidade de
associacdes (intra planos e entre planos) precisa ser compreendida e
considerada pelo fonoaudidlogo no seu trabalho clinico, pois ele podera
possibilitar/favorecer que o sujeito/paciente faca essas associagdes.
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3. Sobre a linearidade enunciativa e a clinica

Para discutir esse segundo aspecto relacionado ao papel de inter-
locutor diferenciado no atendimento de sujeitos com disturbio de lin-
guagem, refletiremos sobre alguns pontos do trabalho de Iréne Fenoglio
acerca da Enunciagdo e Génese de um Texto (2013). Embora o trabalho
de Fenoglio esteja voltado para o texto escrito fazemos uma aproxi-
macao, de parte dos conceitos empregados no seu estudo, para pensar
o trabalho do fonoaudidlogo na Clinica dos Disturbios de Linguagem.

Em seu trabalho, Fenoglio tenta responder uma questdo: em que
a observacdo do processo de enunciagdo, a partir de um “rascunho”
manuscrito, permite compreender alguma coisa sobre a producdo de
sentido no curso de textualizagdo? Para a autora o manuscrito esta pre-
so a uma série de metamorfoses: hesitagdes, retomadas, arrependimen-
tos, etc. que sdo o fruto de um trabalho psiquico, cognitivo e gestual,
da parte do escritor, que deixa vestigios graficos materializados sobre
o manuscrito. O rascunho € este conjunto de vestigios, encontrados
sobre diversos materiais que o linguista geneticista podera observar e
analisar. Ou seja, a aten¢do da autora estd voltada para o processo de
textualizagdo, e ndo ao estado definitivamente estabilizado de um texto.
Assim, o enfoque € para o texto em produgao, no qual se procura reve-
lar o processo de elaboragdo semantica.

Penso que, assim como Fenoglio (2013) atesta que o linguis-
ta geneticista faz um trabalho de arquedlogo, estabilizando diferentes
estratos de vestigios, de rasuras, de arrependimentos, e identificando a
cronologia dos elementos tracados, o fonoaudidlogo também se volta
para uma espécie de arqueologia. Porém, além da diferenca do fono-
audidlogo trabalhar com a materialidade da fala, ele trabalha em dois
tempos: o da enunciacdo, no presente da cena clinica; e um tempo a
posteriori, como analista, a partir de gravacoes e transcrigdes feitas so-
bre a cena clinica.

No atendimento clinico o fonoaudidlogo interpreta o que € dito
pelo paciente na busca de uma linearidade enunciativa, na construgao
de um didlogo. Essa linearidade pode estar “baralhada”, confusa, seja
pelo problema da forma linguistica do que ¢ falado, seja pela falta mes-
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mo de uma linearidade linguistica®. Mas a linearidade estar aparente-
mente “baralhada” ndo implica, necessariamente, uma ruptura enuncia-
tiva. E nessa busca de uma linearidade enunciativa o fonoaudiodlogo
se apOia em vestigios, pistas, rastros que acompanham o processo de
enunciacao.

A busca de uma linearidade enunciativa, por meio das pistas
deixadas pelos interlocutores no processo de enunciagao, ocorre através
da co-referéncia de sentidos. O fonoaudidlogo, pelo processo de co-re-
feréncia®, se apoia no sentido emanado da frase® para co-referir. Essas
pistas podem ser constituidas de uma, ou mais palavras, de fragmentos
de palavras, ou mesmo de tragos sonoros. Essas pistas nem sempre sao
facilmente decifraveis (pois a forma linguistica pode estar muito dife-
rente do uso coletivo). Na interlocu¢ao, buscando uma linearidade no
que foi e ¢ dito, o fonoaudidlogo possibilita a construgdo de associagdes
linguisticas para o interlocutor/paciente.

4. Metodologia
Os dados exibidos neste trabalho sdo oriundos de cenas de um

atendimento fonoaudioldgico realizado em uma clinica escola de uma
universidade do Rio Grande do Sul. O atendimento foi filmado e pos-

64A linearidade linguistica ndo se identifica pari passu com o que estamos nomeando
de linearidade enunciativa. A linearidade linguistica implica um certo ordenamento
dos elementos linguisticos, que se articulam em uma espécie de “linha” para garantir o
sentido do que ¢é dito. A linearidade linguistica é mais dependente da forma linguistica
do conjunto de palavras enunciadas pelo falante. Ja a linearidade enunciativa esta
mais relacionada a uma associagdo de sentido, que inclui os interlocutores e o uso da
lingua em um tempo presente, € em um espago comum.

%Em Benveniste a co-referéncia ¢ definida como a “possibilidade linguistica propria
do co-locutor de partilhar da referéncia do locutor”.

6F importante lembrar que o termo fiase ndo tem, em Benveniste, o sentido de reu-
nido de palavras em uma “estrutura sintatica”. O Diciondrio de linguistica da enun-
ciagdo assim define, a pagina 127, frase em Benveniste: “Unidade do discurso. A
frase ¢ a materialidade do discurso, sua variedade ndo tem limites, sua criagdo ¢ in-
definida, seu numero ¢ infinito. Com a frase passamos de um sistema para outro: da
lingua como sistema de signos para a lingua em agao, no discurso, no modo seméantico
de significancia da lingua. A frase é a cada vez um acontecimento diferente; ela existe
tdo-somente no momento em que é proferida, apagando-se imediatamente. Eventu-
almente, Benveniste utiliza o termo frase em um sentido equivalente ao do termo
enunciado”.
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teriormente transcrito. Os dados sdo mostrados por meio de um recor-
te enunciativo, representado por uma transcri¢do de parte do didlogo
estabelecido entre terapeuta (T) e paciente (P) em situacdo clinica. O
recorte enunciativo configura-se como a unidade de anélise do trabalho,
sendo mostrado por meio de transcri¢ao, indicando no seu cabecalho a
contextualizagdo da cena enunciativa. Os turnos de fala dos interlocuto-
res serdo numerados por algarismos arabicos, obedecendo a sequéncia
de sua realizag¢do. A anélise dos dados serd apresentada apos o recorte
enunciativo.

As andlises serdo norteadas pela evidéncia dos seguintes as-
pectos: 1) associagdes linguisticas singulares; ii) vestigios, ou pistas,
deixadas pelo interlocutor no processo de enunciacao; iii) /inearidade
enunciativa, identificada no processo de enunciagao.

4.1. Breve apresentacio do caso

O paciente (P) ¢ um menino de 5 anos de idade. A familia de P
chega a clinica com a queixa de que P se comunica “por silabas”. No
inicio dos atendimentos se observa que P utiliza enunciados curtos para
se comunicar, € que, em varios momentos, esses enunciados sao ininte-
ligiveis.

4.2 Transcricao

Contextualizag¢do enunciativa: Terapeuta e paciente brincavam
de fazer comida com massinhas de modelar.

Paciente Terapeuta
1 E, tu come feijdo em casa.
2 Eu como gumavezi.
3 Ah, tem que comer sempre.
4 Xabi, xabia eu comi maxa, coinha.
5 Comeu massa, 0.
6 Coinha.
192

Agorinha? Nao foi ao meio

7 dia?
2 Nao, foi amanha (intensidade mais
forte para enfatizar o amanha)
9 Amanha? Nao foi hoje?
10 Na, coessa, coa, ah, nepisse
11 E arroz, tu come bastante?
12 | Eu como ba, eu como, nao shempi.
13 Nao ¢ sempre? Tem que
comer sempre.
14 Ah vezi, 1 pime, quimei.
15 Ah, e massa, tu come sem-
pre?
16 I vezi, quivezi.
17 Tudo tu come as vezes?
18 | Tem aguma cosa, uma cosa ama-
éia.
19 Hum, eu vou fazer uma
banana, falando em coisa
amarela (pegando uma mas-
sa amarela)
20 N3, na, na.
21 Ah, ndo, ndo, nao, tu vai
usa?
22 Quei faze batata tinha, feijao.
23 Hum, batata frita?
24 I também, i também juto arroi.
25 Huumm
26 E, euj4, ja vi isho
27 Ja viu isso?
28 Si, a minha mae sempre fazia.
29 Ah e agora ela nio faz mais?
30 | Guma fai, ¢ fai, é eu comi bacata.
31 Hum, e tu come na escolhi-

nha?
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32 Nao tem bacata a.
33 Naéo tem batata 147
Mas tem que comer as vezes
sem batata
34 | Eu como bacaca.
35 Eu também adoro batata,

mas geralmente eu ndo
como, eu como sé sabado e
domingo.

36 | Eu caboqui.

4.3. Analise

E possivel observar associagdes linguisticas singulares em to-
dos os enunciados de P. A titulo de exemplo podemos citar: a palavra
“coinha” (em 4) onde se percebe uma associagdo singular entre uma
imagem acustica e um conceito. Em 8 temos o enunciado: “Nao, foi
amanha”, representando a ideia de: “Nao, foi ontem”. Nesse caso, ve-
mos uma ideia associada a um agenciamento sintatico, mas também
uma associa¢do singular entre uma imagem acustica € um conceito
(“amanhd” por “ontem”). Em 10 temos “Na, coessa, coa, ah, nepisse”,
em que a complexidade das associagdes remete, mais diretamente, a
relacdes entre os planos semiotico e semantico da lingua, estando o
reconhecimento dos signos prejudicado. E importante dizer que as as-
sociagdes linguisticas, que acontecem por diferentes tipos de relagdo
(entre a imagem acustica € o conceito; entre a ideia e 0 agenciamento
sintatico; e entre os planos semidtico e semantico) estdo aqui separadas
para uma compreensdo didatica da complexidade desses processos. A
separacdo foi para ressaltar que as associacdes estdo mais diretamente
relacionadas a um plano da lingua (semantico ou semidtico), ou mais
entre os planos da lingua (semantico e semidtico). No entanto, no uso
da lingua pelo falante, as associa¢des linguisticas, de todas as ordens,
acontecem simultaneamente, sempre na relagao entre os planos seman-
tico e semiotico.
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Assim como as associagdes linguisticas singulares, as pistas dei-
xadas pelos interlocutores no processo de enunciacdo estdo presentes
em todos os enunciados. Destacamos, como exemplo, algumas pistas
deixadas no enunciado 2 de P, sob as quais T se apoia para estabelecer
a co-referéncia: Em 2 P diz: “Eu como gumavezi”. Esse enunciado ¢
posterior a 1, quando T diz: “E, tu come feijdo em casa”. O verbo “co-
mer” ¢ um elemento linguistico de referéncia na sequéncia do dialogo.
Apesar de P falar “gumavezi” (“algumas vezes”) de uma forma particu-
lar, T se ap6ia nessa forma linguistica e no agenciamento da frase para
co-referir. Nesse caso, a sonoridade ¢ uma das pistas deixadas por P, na
medida em que “gumavezi” se aproxima sonoramente (im. Acustica) de
“algumas vezes”. Outra pista ¢ o agenciamento sintatico da frase “Eu
como gumavezi”’, em que o verbo “comer” estd presente na sequéncia
dos enunciados 1,2,3 do dialogo.

A linearidade enunciativa ¢ a base do didlogo estabelecido en-
tre T e P. A linearidade acontece em toda a extensdo do didlogo, mes-
mo que as vezes possa estar, ou parecer, “‘baralhada”. Mesmo que em
alguns enunciados a questdo da forma linguistica singular se mostre
como uma barreira para a interlocucdo (exemplos em: 10, 14, 30), o
didlogo ¢ sustentado pelos interlocutores. Destacamos o enunciado 4:
“Xabi, xabia eu comi maxa, cdinha”. Nesse exemplo ilustrativo, a pala-
vra “coinha” dita por P ¢ compreendida como “agorinha” por T (em 7).
O sentido adequado da palavra s6 ¢ compreendido por T em 31, como
“escolinha”. Essa passagem, assim como a 10, 14 e 30, ilustram o que
estamos a designar de /inearidade enunciativa, como sendo um proces-
so de contiguidade de sentido, que ¢ construido pelos interlocutores no
dialogo.

5. Conclusoes

Comecemos as conclusdes a partir do sintagma “Sobre o falante
e o hiato da lingua em Benveniste: o fonoaudidlogo e os rastros de pa-
lavras na enunciagdo”. O leitor pode perceber que o sintagma se refere
ao titulo do trabalho. E por ai que iniciamos, pois ¢ pertinente, e até
esperado, que o titulo de um trabalho contenha, nas suas palavras, os
pontos basilares do estudo.

Tratamos do falante na clinica, ou mais especificamente, do fa-
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lante com disturbio de linguagem. Benveniste (1989) destaca que as
nocdes de reconhecimento e de compreensao, atreladas ao processo de
associacdo entre os planos semidtico e semantico da lingua, estdo fre-
quentemente dissociadas nas formas patoldgicas. Assim, o hiato que
separa esses planos da lingua tem sua dimensao ampliada, de tal forma
que o sujeito com disturbio de linguagem tem muita dificuldade para
essa necessaria associagdo. O fonoaudidlogo ¢ um interlocutor dife-
renciado na medida em que pode possibilitar/favorecer que o paciente
faca novas associa¢des linguisticas para enunciar. E nessa diregdo que
o trabalho clinico aponta, na sustentacdo e na busca de uma linearidade
enunciativa no didlogo. Essa linearidade ¢ constituida por rastros de pa-
lavras, pistas deixadas pelos interlocutores no processo de enunciagao.
Rastros de um material semiotico que constitui a lingua, e que servem
de apoio para a co-referéncia.
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SOM E SENTIDO: UM ESTUDO ENUNCIATIVO DA
MUSICA NO AUTISMO

Isabela Barbosa do Régo Barros (UNICAP)
isabela.barros@unicap.br

1. Introducio

Este texto acompanha as pesquisas que vinculam a teoria da
enunciagdo de Emile Benveniste (2005; 2006) a aquisi¢do de lingua-
gem no autismo com o objetivo de dar estatuto de linguagem as verba-
lizagdes, as repeti¢des de dizeres e as vocalizacdes dos autistas. Assim,
escolho discorrer sobre o autismo do ponto de vista da linguistica da
enunciag¢do e ndo das ciéncias médicas, partindo de dois pressupostos
benvenisteanos: i) o sujeito ¢ constituido na e pela linguagem e ii) ¢
proprio da linguagem significar.

O primeiro pressuposto ¢ famoso entre os leitores de Benveniste
e estd exposto no texto Da subjetividade na linguagem, publicado em
1958, e presente na obra Problemas de Linguistica Geral (PLG), vo-
lume 1. O segundo pode ser encontrado ao longo do texto A forma e o
sentido na linguagem, publicado em 1966, e faz parte do volume II do
PLG.

Baseado nestes axiomas tomo como principio que as repeticoes
de dizeres, verbalizagdes e vocalizagdes realizadas pelos autistas perce-
bidas na estrutura da lingua, sao disfunc¢des de linguagem que revelam
modos de funcionamento da linguagem e a relagdo do sujeito com ela.

O emprego das formas, embora essencial para a descricdo dos
fendomenos gramaticais, difere do emprego da lingua, segundo Benve-
niste (2006), porque este aponta para o modo de apropriacao e uso da
lingua pelo sujeito. E isto ¢ essencial para o autismo, pois estamos tra-
tando do funcionamento do sujeito autista na linguagem: discutimos
sua enuncia¢do. Aqui, acompanho as considera¢des de Barros e Ferrei-
ra Junior (2023, p.117) ao afirmarem que as falhas presentes na lingua-
gem sustentam o ato enunciativo “deixando a mostra diferentes formas
de engajamento subjetivo e de produgao de sentidos.”
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Sendo assim, estabelego que a relacdo entre o autista e a lin-
guagem ¢ singular, marcada, por uma posi¢ao aparentemente rigida no
eixo sintagmatico, caracterizada pelas repeti¢cdes de dizeres ou por um
estado de fluidez no eixo paradigmatico marcado pelas vocalizagdes e
neologismos muitas vezes incompreensiveis. Ou seja: defendo que os
comportamentos de resisténcia a mudanca no ambiente e na rotina e o
distanciamento social marcado pelo isolamento, caracteristicas comuns
ao diagnostico de Transtorno do Espectro Autista, sdo percebidos na
linguagem através da forma especifica que o autista emprega a lingua:
avesso as altera¢des na estrutura do enunciado ou as aproximacoes com
o interlocutor.

O nao entendimento do discurso do autista por seu interlocutor
resulta das associa¢des semidticas particulares e da insisténcia nas re-
peti¢des de dizeres captados pelos autistas na escuta do dizer do outro.
Aqui acompanho o ponto de vista de Silva e Chacon (2023) para quem
“a crianga, ao ocupar um lugar enunciativo de quem escuta, instaura-se
no sistema de sua lingua materna”. (p.02) Entdo, a escuta do dizer do
outro materializada na repeti¢ao de dizeres também instauraria o autista
na linguagem.

Trago consideracdes sobre a linguagem sob a otica de Benve-
niste (2006) e sobre a aquisi¢do de linguagem de base enunciativa a
partir de Silva e Chacon (2023), para refletir sobre o lugar ocupado pela
musica no processo de aquisi¢ao de linguagem de criangas autistas.

Organizo este estudo em duas partes: na primeira, apresento
consideragdes entre os aspectos semidticos e semantico da linguagem
ancoradas em Benveniste, especificamente nos textos O aparelho for-
mal da enunciagdo, escrito em 1970, e A forma e o sentido na lingua-
gem, escrito em 1966. Na segunda comento a relagdo linguistica do
autista com a musica.

2. Entre o semiotico e o semantico

No texto, O aparelho formal da enunciagdo, Benveniste (2006,
p.82) ao discutir o tema que nomeia o capitulo, afirma que o emprego
da lingua “trata-se aqui de um mecanismo total e constante que, de uma
maneira ou de outra, afeta a lingua inteira”, nao sendo reduzida, assim,
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ao léxico ou a sua parte segmental. A partir disso, Barros (2022) afirma
que ao citar a totalidade da lingua, Benveniste deixa incluir, sem distin-
¢do, o conjunto de elementos segmentais e suprassegmentais (prosodi-
cos) no ato da enunciagao.

Esse fato discreto tratado por Benveniste em meio as defini¢des
de enunciagdo que constam no capitulo, retoma, do ponto de vista lin-
guistico, o problema da dupla significancia da lingua, que considero
fundamental para as discussdes sobre a linguagem no autismo, e que
recebe destaque no texto A forma e o sentido na linguagem, a saber: o
semidtico € o semantico.

Para Benveniste (2006), sob o enfoque semidtico encontramos
a significancia da lingua atrelada ao sistema de signos, e do ponto de
vista semantico a significancia acompanha o discurso. Assim, o autor
indica que ¢ possivel perceber o sentido no que € proprio ao signo, mas,
também, o sentido est4 no uso da palavra pelo sujeito (e ndo podemos
esquecer que o uso inclui a prosodia). Logo, na perspectiva semiotica, o
sentido se realiza por uma relacdo paradigmatica entre os signos, onde
¢ possivel a identificagdo e a substituicao de um pelo outro. Enquanto
na perspectiva semantica, o sentido se dd em uma relacao sintagmatica,
encadeando as palavras no discurso o que exige dos sujeitos o enten-
dimento. Ambas sdo relagdes complementares, que evidenciam o que
para Benveniste (2006) esta no centro da enunciacdo: a semantizacao
da lingua.

De um lado, o sentido liga-se a busca, no discurso, de uma com-
preensdo global a combinagdo de formas e a sua relacdo a deter-
minada situagdo (sentido discursivo). De outro lado, o sentido
esta atrelado a discriminagdo (distintividade) de cada unidade
(forma) em relag@o as outras, condigdo para que cada forma ad-
quira status sistémico em uma determinada lingua. (Silva; Cha-
con, 2023, p.09)

E por que essa discussao ¢ tdo importante quando tratamos da
linguagem do sujeito autista? Porque a posi¢do que o sujeito ocupa na
linguagem, evidenciada no eixo sintagmatico ou no eixo paradigmatico,
afeta a producdo de sentidos no discurso, provocando uma ruptura entre
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0 semidtico e o semantico. Nao ha complementaridade, mas segregagao
entre os dominios do sentido, em que ora o emprego dos signos ¢ es-
pecialmente individual, ora o uso das palavras no discurso parece estar
fora de contexto, provocando a incompreensao do interlocutor.

A relagdo de quebra estabelecida entre os aspectos semiotico e
semantico da lingua afeta a significagdo, e nos leva a questionar: o dito
do autista significa ou nao? Hé sentido no discurso autista?

De um modo geral, a resposta para a primeira questao seria nao,
se tomarmos o dizer de Benveniste (2006) para quem a atribuicao de
significagdo ¢ estabelecida pelos que manuseiam a lingua a partir de um
critério nocional de uso e compreensdo. Ou seja: o significado reside no
entendimento do que o locutor quis dizer ao atualizar seu pensamen-
to em discurso, a partir do agenciamento de palavras com um “senti-
do” particular, porém compartilhado com o outro. O autista faz uso da
lingua, porém, dentro do espectro autista, encontramos aqueles que se
afastam do emprego convencional do sistema linguistico dificultando a
compreensdo do enunciado.

O agenciamento de palavras submete-se a leis que marcam “uma
mistura sutil de liberdade no enunciado da ideia e de restricao na forma
deste enunciado, que é condi¢@o de toda a atualizagdo da linguagem.”
(Benveniste, 2006, p.232) Nao ¢ de qualquer jeito que se organizam as
palavras. No autismo o agenciamento de palavras pode se fazer efeito
na repeticao de dizeres ou de cangdes ou na criacdo de combinagdes
particulares caracteristicas de um neologismo. Parece um sujeito que
quer € ndo quer se revelar, um esconder-se no enunciado do outro ou
uma tentativa de fugir da submissao a ordem da lingua, ndo deslizando
no eixo paradigmatico da linguagem.

Para a segunda questdo minha resposta ¢ que, paradoxalmen-
te, o sentido no discurso do autista existe para aquele que fala, mas
que nem sempre ¢ compartilhado com quem escuta. Benveniste (2006,
p.84) afirma: “por fim, na enunciacao, a lingua se acha empregada para
a expressdo de uma certa relagdo com o mundo.” Isto é, o sentido do
emprego da lingua pelo autista pde em jogo o seu modo de funciona-
mento na linguagem. Mas o que dizer dessa relagdo? E o que tentarei
discutir na segunda parte deste trabalho ao trazer o lugar da musica no
autismo.
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3. Aspectos metodologicos: relacao linguistica do autista com a mi-
sica

De acordo com Oliveira Jinior (2022), quando falamos além
de produzirmos uma sequéncia encadeada de consoantes e vogais, mo-
dulamos a voz e alteramos as propriedades acusticas dos sons, criando
efeitos de sentido. O mesmo ocorre com a musica: o intervalo de tempo,
a frequéncia fundamental e a intensidade das cancoes sdao diferentes
da fala padrdo e provocam efeitos de sentido para aquele que canta (o
locutor) e para aquele que escuta (o alocutario).

Chamamos atencao para as discussdes de Silva e Chacon (2023)
sobre a escuta da fala do outro ou de si, apontar para o lugar enunciativo
ocupado pela crianga, instaurando-a no sistema da lingua materna. Para
os autores, a constitui¢do da crianca como falante de uma lingua envol-
ve a escuta de formas e sentidos que lhe sdo apresentados pelo adulto:
no mesmo instante em que a crianga “agarra” significantes € “agarrada”
por significantes do outro.

Neste estudo, portanto, olhar e escutar supdem uma configura-
¢do enunciativa, em que estdo o outro e a crianga em uma re-
alidade de discurso. Isso implica considerar que, via relagdes
entre emissdes e escutas, a crianca é constituida por sua lingua
materna a0 mesmo tempo em que a constitui. (Silva; Chacon,
2023, p.08)

O outro trazido por nds € o que esta nas musicas escutadas pela
crianga autista no seu percurso pela linguagem e que tem o discurso ou
parte dele reproduzidos nos trechos das cancgdes. Parece que algumas
musicas despertam a atencdo do autista sem que o interlocutor compre-
enda o motivo do cantarolar individual de trechos em contextos especi-
ficos. De qualquer maneira, no dizer de Benveniste (2006, p.84): “desde
que ele [o sujeito] se declara locutor e assume a lingua, ele implanta o
outro diante de si, qualquer que seja o grau de presenca que atribua a
este outro.” [acréscimo nosso|

Trazemos para discussao reflexdes sobre a musica como lugar
de enunciacao do sujeito autista, despertada por uma discussao de caso
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clinico com uma psicéloga, quando a profissional informou que, apos
seu retorno das férias, uma das criangas passou todo o atendimento
cantarolando a can¢do Nao Quero Dinheiro (S6 Quero Amar), de Tim
Maia, mas se fixando no trecho “A semana inteira fiquei esperando /
Pra te ver sorrindo /Pra te ver cantando /Quando a gente ama nao pensa
em dinheiro /S6 se quer amar se quer amar se quer amar.” Serd que a
crianga queria informar que passou as férias aguardando o retorno dos
atendimentos da terapeuta? Seria a repeticao do dizer na musica a mar-
ca da saudade?

Analisemos alguns momentos em que musicas sdo utilizadas
por duas criangas autistas em contextos de interacao especificos, retira-
dos do banco de dados do Grupo de Estudos e Acolhimento ao Espec-
tro do Autismo (GEAUT) do Laboratdrio de Praticas de Linguagem do
Programa de Pos-graduagdo em Ciéncias da Linguagem (PPGCL) da
Universidade Catolica de Pernambuco (UNICAP). Defendemos que,
por se afastar da prosodia da fala, a utilizagao de trechos de musica
pelos autistas apontam para a enunciagao e indicam a possibilidade de
deslize no eixo paradigmatico da lingua.

Observemos a primeira cena enunciativa.

Quadro 1: O sapo nao lava o pé

Cena enunciativa: A crianca e a fonoaudidloga estdo no ambiente
terap€utico, sentadas em frente uma da outra, manuseando pecas de
domind, utilizadas comumente pela crianca na constru¢do de uma se-
quéncia linear das pegas. Porém, neste momento a crianga bate algu-
mas pegas na mesa e segue um encadeamento da cangao.

| Crianga | fonoaudidloga | Cena
1 O sapo nio lava o
pé. Néo lava porque Porque ndo quer. Ele A crianga bate uma peca
ndo quer. Ele morala [ mora la na lagoa, ndo na mesa, enquanto a
na lagoa, nao lava o lava o pé porque ndo terapeuta olha e junta-se a
pé porque nao quer. quer. Mas que chulé! cancdo.
Mas que chulé!
203



Eu vi o sapo na beira

do rio de camisa ver-
de morrendo de frio,
frio, frio. Ndo era o
sapo, nem perereca

Na beira do rio de camisa
verde morrendo de frio,
frio, frio. N&o era o sapo,
nem perereca

A crianga bate uma peca
na mesa, enquanto a
terapeuta olha e junta-se a
cangao.

A crianga apresenta uma
Ele mora 14 na lagoa pausa de dois segun-

nao dos, ap6s interromper a
cangao.

12

13 (posso guardar?)

Era Nando s6 de
cueca eca eca O sapo
ndo lava o pé. Ndo
lava porque néo quer.
Ele mora 14 na lagoa
nao

O final da musica (eca,

eca) ¢ acompanhado de

batidas ritmadas de uma

peca de domind sobre a
mesa.

Pode brincar. Vocé quer

guardar ou vocé quer A interlocutora mostra a

14 brincar? Hein? Vocé quer | crianga uma caixa com
guardar ou vocé quer outros brinquedos.
brincar?
15 brincar

porque ndo quer
mas que chu! Pos-
so guardar?

Apos trés segundos de
pausa a crianga retoma
a musica e apresenta
nova repeti¢ao do dizer.

Ah sim! Porque aqui td a

16 o
caixa 0.

Tu queres guardar de
novo? Tu pode falar. Tu
pode brincar

Ap0s pausa de dois se-
gundos, a crianga comega

17 EEEEEEEEE a tirar os brinquedos da

(esse bicho) Posso
guardar?

A crianga para as batidas
na mesa.

Pode. Vocé pode brincar.
Vocé pode falar.

Posso guardar?

Apbs oito segundos de
pausa, a crianga retoma a
repeticdo do dizer, sem as

batidas.

Pode. Vocé pode fazer o
que quiser. Queres fazer
uma linha? Faz uma
linha.

10

O sapo ndo lava o pé.
Nao lava porque ndo
quer.

11

Hoje, tas a fim de fazer
linha nao, né?
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caixa;

A cantiga popular O sapo nao lava o pé, de dominio publico,
surge nas duas primeiras linhas da cena enunciativa como um objeto de
interacdo entre os interlocutores, que cantam em conjunto. Porém, na
linha 3, a crianga torna a repetir a musica, mas ndo ¢ acompanhada por
sua interlocutora. A crianga interrompe, assim, a cangao ¢ apresenta o
encadeamento de uma nova repeticao de dizer: posso guardar? (linhas
3,5e7)

A repeti¢do, na forma de pergunta, é respondida pela interlocu-
tora, porém a insisténcia no dizer da crianga parece nao aceitar o que
0 outro traz como enunciado (linhas 4, 6 ¢ 8), até que na linha 10, a
crianga retorna para a cantiga ¢ escuta da interlocutora uma pergunta,
quase afirmativa, de que a crianca ndo estaria interessada na atividade.
Na linha 12, a crianga retoma a cantiga, ndo acompanhada pela interlo-
cutora e, de forma quase inaudivel, a crianca repete o “posso guardar?”
(linha 13)

A cantiga estaria sendo utilizada pela crianca para informar sua
recusa em participar da atividade, observem o excesso do signo ndo em
sua letra: O sapo néo lava o pé. Nao lava porque ndo quer. Ele mora 14
na lagoa ndo lava o pé porque nao quer. Mas que chulé! A cantiga per-
mite a entrada na crianga na enunciac¢ao, quando ¢ reconhecida por seu
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interlocutor como uma possibilidade de enunciado (linha 11): - Hoje,
tas a fim de fazer linha nao, né?

A escuta enunciativa da cantiga possibilitou que fosse proposto
a crianga um outro brincar (linha 14), o que provocou o encerramento
do uso repetitivo da cangdo.

E por estar imersa em enunciagdes que a escuta da crianca (de
si mesma ¢ do outro) possibilita ao infans se constituir e ser
constituido por sua lingua materna, com os valores linguisticos
e culturais constitutivos dessa lingua. Essa instauracdo se torna
possivel no exercicio da linguagem, espago em que a crianga e
o outro podem estar na dupla fungdo mediadora da linguagem:
como locutores que emitem para criar uma realidade de discurso
e como locutores que (se) escutam para recriar a realidade de
discurso. E nesse movimento, conforme reflexdo benvenistiana,
que a linguagem exerce sua funcdo mediadora homem-homem e
homem-mundo. (Silva; Chacon, 2023, p. 08-09)

Quando o interlocutor escuta o insistente cantarolar de uma mu-
sica, em uma aparente repeticao de dizer fora de contexto, as distor¢des
na linguagem do autista ganham sentido. O bloco de uma cang¢ao torna-
-se uma sequéncia semiodtica e semantica, onde a significacao esta no
signo e nas relagdes das palavras no discurso. No interior de cada repro-
ducdo individual da lingua ha singularidades acusticas que compdem a
enunciagdo do sujeito.

Observemos o quadro a seguir:

Quadro 02: Polegares

Cena enunciativa: Duas pesquisadoras estdo realizando a primeira
entrevista com a mae de Simone, uma crianga de 4 anos de idade,
para ingresso no GEAUT/PPGCL, enquanto a crianga brinca com
fantoches de dedo e comeca a cantar insistentemente, despertando a
aten¢do de uma das pesquisadoras.
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Pesquisadora Crianca | Mae Cena

Polegares, Enquanto as pesquisadoras
polegares conversam com a mae sobre o

onde estdo? interesse no grupo, a crianga, de

1 Aqui estou, cabeca baixa, em pé ao lado de

aqui estou, uma mesa, brinca com fanto-

como ¢ que ches de dedo, e canta insisten-
vai? (...) temente.

Mae, vocé contou a
2 Simone que vinha
para c4?

A mae parece ndo compreender
a pergunta.

A mae parece ndo compreender
a pergunta.

Entdo, mae. Acho
que Simone esta
querendo saber onde
esta.

A pesquisadora sorri

Simone, vocé esta na
sala de brincadeiras.
Aquindo éaescolae
nao ¢ o médico. Aqui A pesquisadora se volta para
vocé vai brincar, va- conversar com a crianga.
mos conversar com
voce. Vocé gostou

daqui?

Na linha 1, a crianga persiste em cantar a musica Os dedinhos,
composta por Jodo Walter Plinta. Porém a escuta da cangdo pela pes-
quisadora possibilita que ela ascenda ao status de discurso e aponte,
consequentemente, para a enunciagao da crianca. “A linguagem tem,
em sua utiliza¢dao, uma diversidade de empregos, de jogos, de que nds
nao podemos ainda sequer fazer uma ideia.” (Benveniste, 2006, p.235)

A musica quando cantarolada insistentemente pelo autista pare-
ce revelar o agenciamento de palavras colhidas do dizer do outro, mas
que guarda, no engajamento subjetivo, o proprio dizer do autista.

4. Apontamentos finais

As reflexdes sobre a lingua/linguagem fundamentadas na teoria
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enunciativa de Emile Benveniste, possibilitam o entendimento de que
o discurso do autista pautado em repeti¢des de trechos de musica ou
de uma musica inteira em contextos especificos, sdo manifestagdes de
linguagem que revelam ndo apenas disfun¢des, mas modos particulares
de interagdo com a lingua que apontam para a enunciacdo. Esse posicio-
namento se distancia das pesquisas e orientagdes que tratam a musica
como veiculo de interagdo ou objeto terapéutico.

A quebra da complementaridade entre os dominios do sentido,
semiotico e semantico, sugere que, para o autista, a relagdo entre os dois
aspectos da linguagem pode ndo seguir os padrdes convencionais. A
dificuldade na compreensdo pode surgir da segregacao entre esses do-
minios, resultando em uma linguagem que, embora possa fazer sentido
para o proprio autista, nem sempre ¢ compartilhada com o interlocutor.

Apesar da dissociagdo entre os aspectos semioticos e semanti-
cos da linguagem, o envolvimento do autista se manifesta de maneira
notavel através da musica, a cada vez que o sujeito agencia nas letras
das cangdes estruturas linguisticas especificas. Nesse contexto, o sujei-
to se apropria da lingua, incorporando-a em seus aspectos segmentais
€ suprassegmentais, ao engajar-se com o discurso do outro presente na
letra e no ritmo da cancao.
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A “IMAGINACAO CRIADORA” EM
NARRATIVAS PRODUZIDAS POR CRIANCAS:
A TRANSFORMACAO SIMBOLICA DOS
LEMENTOS DA REALIDADE

Marlete Sandra Diedrich® (UPF)
marlete@upf.br

1. Introducao

Este artigo aborda o tema “imaginacao criadora” (Cf. Benvenis-
te, 2005, p. 28) em narrativas produzidas por criangas e sua relagdo com
a transformacao simbdlica dos elementos da realidade. O objetivo da
investigacao ¢ explicitar o que se pode entender por “imaginagdo cria-
dora” e sua manifestacdo na linguagem da crianga. A manifestacao da
imaginag¢ao criadora, neste artigo, ¢ analisada em uma narrativa produ-
zida por uma crianca na faixa etaria de 3 anos de idade, a qual faz parte
do corpus do projeto de pesquisa A narrativa da crianga no contexto
da pandemia de covid-19: deslocamentos no simbdlico da linguagem,
por nds coordenado desde 2021, com apoio financeiro da fundagao de
Amparo a Pesquisa do Estado do Rio Grande do Sul — Fapergs. Enten-
demos que o presente trabalho se insere num dos eixos estabelecidos
por ocasido da proposi¢ao do 5°. Coloquio de Benveniste, eixo este que
se volta as aplicacdes conceituais da teoria da linguagem de Benveniste
para o desenvolvimento de areas do conhecimento. Essa insercdo se
deve ao fato de que, a partir de conceitos advindos dos estudos benve-
nistianos, como “a faculdade de simbolizar” (2005, p. 28), buscamos
contribuir para as discussdes em torno da linguagem da crianga, tema
trabalhado pela area da Aquisicao da Linguagem.

Além disso, no 4°. Coléquio de Benveniste, realizado em 2021,
abordei, em minha explanagdo, o ato enunciativo de narrar: a constitui-

7Professora e pesquisadora do Curso de Letras e do Programa de P6s-Graduagio em
Letras da Universidade de Passo Fundo.
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¢do do individuo na sociedade®®. Naquele evento, conclui minha partici-
pacdo apresentando um olhar prospectivo, marcado pela possibilidade
e pela necessidade de se descreverem as relagdes possiveis entre o ho-
mem falante e as narrativas, assim como a complexidade de formas e
sentidos que essas relagdes permitem na lingua em emprego. No 5°. Co-
loquio, em 2023, nossa intencao foi justamente nesta direcao: ao focali-
zarmos o tema da imaginag¢do criadora em narrativas, buscamos atingir
a meta proposta em 2022, pois vemos no tema proposto a possibilidade
real de se descreverem relacdes importantes acerca da constitui¢ao do
homem na e pela narrativa.

2. A imaginacio criadora no universo de estudos benvenistianos

Somos motivados, em nossa discussdo, inicialmente, pelas pro-
posi¢des benvenistianas apresentadas em Vista d’olhos sobre o desen-
volvimento da linguagem (2005). Entre outras tantas questdes presentes
no referido texto, Benveniste (2005, p. 29) discute a faculdade humana
de simbolizar e, em meio a essa discussdo, usa a expressao “imaginagao
criadora”. Como amplamente sinalizado por Flores (2013), os temas
benvenistianos nao podem ser analisados na esteira de um unico texto
nem pode o pesquisador desavisado colocar em relagdo quaisquer tex-
tos do linguista, uma vez que sua obra ¢ vasta e pode ser compreendida
a partir de diferentes eixos tematicos e até mesmo fases de investigagao
distintas, nas quais um ou outro tema assume o centro da aten¢do. Por
essa razdo, partimos do texto informado, mas tecemos relagdes bus-
cando tracar um percurso pelas ideias de Benveniste capaz de melhor
explicar a questdo posta em destaque. Fazemos isso na associagdo das
ideias apresentadas em outros textos do linguista, mas com especial
atencdo ao texto ja citado, Vista d’olhos sobre o desenvolvimento da
linguagem, e aos artigos 4 forma e o sentido na linguagem (1989) e Os
niveis da analise linguistica (2005). Entendemos ser possivel relacionar
esses trés textos em fun¢do da associagdo entre a propriedade simbolica
da linguagem e sua realizagdo numa lingua, o que implica os arranjos
entre formas e sentidos na lingua-discurso.

8A publicagdo decorrente do meu trabalho no 4°. Coldquio de Benveniste pode ser
conferida em Diedrich (2022).
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O artigo Vista d’olhos sobre o desenvolvimento da linguagem
encontra-se organizado em duas grandes partes. Na primeira, o autor
apresenta uma espécie de historico dos estudos linguisticos, retomando
nogdes de lingua como sistema e de estrutura; na segunda parte, o autor
dedica-se a tese de que € necessario, nos estudos linguisticos, consi-
derar-se a funcdo da linguagem e ndo apenas a forma. Chama a nossa
aten¢do a ideia de “fun¢@o”, em destaque nesta segunda parte, na qual
nossa discussdo vai recair, porque € nela que encontramos a reflexao
sobre o poder simbolico da linguagem.

Sendo assim, na segunda parte do texto referido, Benveniste
(2005, p. 27) discute a faculdade de simbolizar, entendida por ele como
“a faculdade de representar o real por um ‘signo’ e de compreender o
‘signo’ como representante do real, de estabelecer, pois, uma relagao de
‘significacdo’ entre algo e algo diferente”. Segundo ele, essa faculdade
¢ inerente a condi¢do humana e encontra na linguagem a sua mais alta
forma, responsavel pelo fato de individuo e sociedade se fundarem, jun-
tos e por igual necessidade, na lingua.

Ao discutir a faculdade de simbolizar, o autor (2005, p. 28) con-
voca uma consideracdo inicial fora da linguagem:

Consideremo-la em primeiro lugar sob a mais geral das suas
formas, e fora da linguagem. Empregar um simbolo ¢ essa ca-
pacidade de reter de um objeto a sua estrutura caracteristica e
de identifica-lo em conjuntos diferentes. Isso € que é proprio do
homem e que faz do homem um ser racional. A faculdade sim-
bolizante permite de fato a formagdo do conceito como distinto
do objeto concreto, que ndo ¢ sendo um exemplar dele. Ai esta
o fundamento da abstragdo ao mesmo tempo que o principio da

imaginagdo criadora.

Percebemos que ¢ justamente nessa consideracdo inicial que o
autor refere o principio da “imaginacao criadora”, nosso enfoque prin-
cipal. Entendemos que esse principio ¢ apresentado como decorrente
do fundamento da abstragcdo, que so se torna possivel em fun¢do da
formag¢do do conceito como elemento distinto do objeto concreto. No
centro dessas operagdes, humanas, encontra-se a faculdade simbolizan-
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te como a grande propriedade que permite ao homem a experiéncia de
significagdo. Essa constatacdo, simples e imediata, ¢ de fundamental
importancia para a defini¢do de “imaginagdo criadora” que derivamos
em nossa proposta.

Benveniste (2005), ap6s fazer uma ressalva gloriosa em favor
de um simbolismo especial das abelhas, distingue o sinal, caracteristico
do animal, do simbolo, exclusivamente humano: “O homem inventa e
compreende simbolos; o animal, ndo” (2005, p. 29). Trata-se do poder
racionalizante do homem que lhe permite a “transformagdo simbolica
dos elementos da realidade ou da experiéncia em conceitos” (Benvenis-
te, 2005, p. 29). Ora, a imaginacao criadora, assim, pode ser compreen-
dida como a capacidade derivada da faculdade simbolizante do homem,
a partir da qual lhe € possivel inventar conceitos, fundar realidades, res-
significar” mundos. Assim, chegamos a linguagem. Ap6s explorar a ca-
pacidade simbolizante de modo amplo, o autor (2005, p. 30) afirma que
“a faculdade simbolica no homem atinge a sua realizagdo suprema na
linguagem”, entendida por ele como a expressao simbolica por excelén-
cia, a qual, como sabemos, realiza-se numa dada lingua. A experiéncia
do homem na linguagem se caracteriza por todas as relacdes possiveis
no discurso realizadas por meio de signos. E nessa experiéncia que o
homem vive a possibilidade das “transferéncias analdgicas de denomi-
nagoes” (2005, p. 30), as metaforas, apresentadas por Benveniste como
importantes para o enriquecimento conceptual. Por que as metéaforas
figuram em meio a discussao benvenistiana acerca da faculdade simbo-
lica do homem? Golembieski (2021, p. 1) ja abordou a questdo em tra-
balho que concebe a metafora como “um arranjo de formas e sentidos
que se estabelece no uso da lingua pelo falante em determinada situacao
enunciativa ¢ na relagdo intersubjetiva com o outro da enunciagdo”.
A autora se vale principalmente dos estudos de Flores (2013) sobre a
questao e, dessa forma, compreende a metafora como:

transferéncia analogica de denominagdo que se estabelece no
discurso, no uso da lingua, através do emprego de signos que,

9 Assumimos o prefixo re na mesma concepgio defendida por Dessons (2006) e ja
conhecida no universo dos estudos benvenistianos: a linguagem envolve uma perma-

nente renovagdo do dito e ndo mera repetigdo
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a partir da significagdo anterior no sistema da lingua, surgem
na situacdo enunciativa com um novo uso, possivel pelas rela-
¢des constituidas nas experiéncias no simbdlico da linguagem,
as quais criam possibilidades de estabelecer analogias no ato
discursivo.

Como ja tao bem nos mostraram os grandes poetas, as transfe-
réncias analdgicas de denominagdes revelam o modo particular como o
homem lida com a possibilidade de encadear raciocinios na linguagem
em sua fun¢ao mediadora com o mundo. Acerca disso, lembramos Ben-
veniste’’:

Imaginemos o que seria a tarefa de representar visualmente uma
‘criagdo do mundo’ se fosse possivel figura-la em imagens pin-
tadas, esculpidas ou semelhantes a custa de um trabalho isna-
no; depois vejamos no que se torna a mesma historia quando
se realiza na narrativa, sucessdo de ruidozinhos vocais que se
dissipam apenas emitidos, apenas percebidos; mas toda a alma
se exalta com eles, as geragdes os repetem e cada vez que a
palavra expde o acontecimento, cada vez o mundo recomega.
(Benveniste, 2005, p. 30-31)

Vemos, nessa passagem, o autor destacar o poder criador da lin-
guagem, realizado numa dada lingua mobilizada em situagao de dis-
curso, “na narrativa, sucessdo de ruidozinhos vocais”, cuja existéncia
se da no aqui e no agora da emissdo e da percepgao vocal entre eu e fu.
No discurso, portanto, estabelece-se o poder criador da linguagem, as
operagoes intelectuais se complexificam e a imaginacao criadora ganha
espaco. Como ja afirmamos, entendemos, em nossas investigacdes, que
a imaginag¢ao criadora se d4 a conhecer no discurso por meio de arran-
jos de formas e sentidos complexos, capazes de fornecer novas relagdes
entre as unidades da lingua, derivadas do simbolismo da linguagem.

Essas relagdes sdo aprofundadas por Benveniste em Os niveis

""Embora saibamos que a passagem citada é amplamente conhecida do publico leitor
de Benveniste e tenhamos consciéncia de ja a termos referido em outros textos nossos,
ndo vemos outra condi¢ao sendo convocd-la novamente, uma vez que ela se encontra
intimamente relacionada ao que propomos.
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da andlise linguistica (2005) e em A forma e o sentido na linguagem
(1989), textos nos quais o autor aborda a relagdo entre semiotico e se-
mantico e discute, de modo especifico, como a lingua significa no dis-
curso. Nao faremos uma retomada desses textos por entendermos que
suas proposi¢des ja sdo amplamente conhecidas no meio dos estudos
linguisticos, mas apoiamo-nos em duas grandes ideias deles advindas.
A primeira delas deriva da leitura que fazemos do texto Os niveis da
analise linguistica. Nesse texto, o autor (2005) afirma que a frase ¢ a
unidade do discurso e que traz, assim, sentido — em fun¢do da signifi-
cagdo - e referéncia — porque se refere a uma determinada situagdo. E
a partir da constatacdo dessa dupla propriedade da frase que Benvenis-
te (2005, p. 140) v€ a condicao de a frase ser analisavel pelo locutor,
pela crianga, quando esta aprende a falar, dada a diversidade infinita
dos contetudos transmitidos em contraste com o nimero tdo pequeno
de elementos empregados: “E no discurso configurado em frases que
a lingua se forma e se configura”. Associamos este ponto de vista do
autor a segunda ideia, presente em A forma e o sentido na linguagem
e que diz respeito a sentido e referéncia, temas que marcam os dois
textos em foco: “Se o sentido da frase ¢ a ideia que ela exprime, a
‘referéncia’ da frase ¢ o estado de coisas que a provoca, a situacdo de
discurso ou de fato a que ela se reporta e que no6s ndo podemos jamais
prever ou fixar” (1989, p. 231). Para o autor (p. 231-232), portanto, “as
palavras que estdo dispostas na cadeia e cujo sentido resulta precisa-
mente da maneira em que sao combinadas ndo t€m sendo empregos”.
Nao aprofundaremos neste artigo a discussdo acerca do tema “referén-
cia”, embora entendamos sua importancia na discussao que propomos.
Limitamo-nos, por ora, a lembrar o que defende Oliveira (2022, p. 220)
em importante estudo sobre o tema em Benveniste: “Como mecanismo
geral da linguagem, a referéncia opera como um dos fundamentos da
linguagem humana, vinculada ao proprio dessa faculdade do homem: a
significacdo”.

Sendo assim, vemos a imagina¢do criadora manifestar-se na
operagdo de referéncia da frase, na conversdo do pensamento em dis-
curso, na dependéncia do aqui-agora da situagdo discursiva e da atitude
do locutor, na sua fun¢ao proposicional de fundar realidades no discur-
SO.
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3. As narrativas das criancas: uma ilustracao

Para melhor discutirmos o tema da imaginacao criadora em sua
manifestagdo na linguagem da crianga, voltamo-nos, na sequéncia, para
uma situacao particular envolvendo o dialogo de uma crianga de 3 anos
¢ 10 meses com sua mae’":

Recorte enunciativo’

Situacio: Elena, de 3 anos e 10 meses, esta desenhando em papéis so-
bre a bancada e conversando com mae.

Mae: o que voce estd fazendo, Elena?

Elena: naada ... s6 t0 pintando

Mie: pintando o qué, meu amor?

Comentario: Elena coloca o 14pis na boca.

Elena: uma... magica

Mie: O QUE?

Elena: uma magica

Mae: uma magica

Elena: sim... ¢ uma pogao

Mae: uma pocao?

Elena: de herois

Mie: uma pogao de herdis? POCAO de heréis?

Elena: aham ... que o vildo salva alguma coisa da pessoa ... eles viram
super herdis

Mae: o que que acontece?

Elena: quando eles ... eles viram herdis poque ... quando ... quando ...

10 projeto de pesquisa recebeu autorizagio do Comité de Etica em Pesquisa da Uni-
versidade de Passo Fundo, segundo parecer de n° 4.849.264, de 2021.

"2Neste recorte, usamos as seguintes normas de transcrigdo: no cabegalho, uma des-
cri¢do da situagdo enunciativa; no corpo do texto de transcricao, trés trilhas compdem
o contetido: a fala da crianga ¢ identificada com o nome Elena; a fala da méae ¢é apre-
sentada na trilha Mie; a trilha Comentario descreve a gestualidade da crianga. Letras
maidsculas marcam os tons ascendentes; repeticdo de vogal marca alongamentos vo-
calicos; reticéncias indicam pausas; hifen marca prontncia silabada.

216

quando o ladao roba alguma coisa ... ele viram super heroisss
Mae: tomando essa po¢ao?

Comentario: Elena finge escrever no papel sobre a mesa.
Elena: sim ... ... 06 aqui ta esquito SU-PEEE —RE-ROOIS
Mae: humm ... ... super herois

Elena: ¢ p4 mamae virar super herdi ... pra voc€, mae
Comentario:Alcanga o papel para a mae.

Nesse recorte, Elena narra na particularidade do discurso outros
mundos, vividos em outras experiéncias na linguagem, como percebe-
mos no vocabulério das narrativas magicas que comparece no didlogo
que a crianga trava com a mae. A palavra “po¢ao” revela uma anteriori-
dade na linguagem, em que a forma vocabular ja se deu a conhecer em
outros usos e que no aqui-agora do didlogo se atualiza na relagdo inter-
subjetiva, num jogo de referéncias construidas com o outro. Ao abordar
o tema da aquisicao da lingua, Silva (2009, p. 182) teoriza sobre a ope-
racdo de referéncia a partir do dispositivo aquisicional enunciativo por
ela proposto. A perspectiva aquisicional enunciativa derivada por Silva
(2009) da concepgdo enunciativa de Emile Benveniste (1989, 2005)
propde um olhar para a aquisi¢ao da lingua através das lentes do seguin-
te dispositivo teodrico-metodologico: (eu-tu/ele)-ELE. Esse dispositivo
comporta a crianga (eu), o outro (fu), a lingua (ele) e a cultura (ELE).
A crianga, assim, ao adquirir a lingua, movimenta-se entre as particu-
laridades do discurso e o geral da lingua (sistema). Nessa concepg¢ao, a
referéncia ¢ apresentada pela autora como “a conexao de eu e de fu com
a auséncia, representada por ele” e que torna possivel a delimitagdo de
um espago de simbolizagdo como garantia de um lago social, de forma
que a crianca mobiliza a lingua em relagdo ao que esta fora da lingua e
que pode ser por ela representada.

A relagdo estabelecida por Elena entre a forma “pogao” e a evo-
cacdo de outras cenas narrativas, envolvendo bandidos e herois, ilustra
bem o que entendemos por relacdo referencial constituida no discurso.
Vemos a crianga produzir “estruturas no uso” (Cf- Silva, 2009, p. 247),
as quais instanciam novos mundos por meio de operagdes que com-
pdem a complexidade da narrativa.

A narrativa, forma complexa do discurso (Cf. Diedrich, 2022,
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p. 134), permite a crianga a representacdo simbolica e abstracdo que
da existéncia a imaginagdo criadora. Na particularidade do discurso,
mundos sdo reinventados: o mundo dos super-herdis que tomam po-
¢do magica se atualiza na relacdo enunciativa de Elena com a mae - a
quem a crianga direciona a folha com o desenho num ato de inclusao
de mais esta personagem na narrativa produzida: “a situagdo inerente
ao exercicio da linguagem, que € a da troca e do dialogo, confere ao ato
de discurso dupla fun¢do: para o locutor, representa a realidade; para o
ouvinte, recria a realidade”. (Benveniste, 2005, p. 26).

Elena produz discurso com outro discurso, cujas formas advém
de outras historias ouvidas e se atualizam na narrativa imaginada para
e com a mae. Silva (2020), ao abordar a instauracao da crianga em uma
lingua, lembra que essa instauragcao envolve a emissdo e a escuta como
lugares de transito por meio do qual a crianga ¢ constituida pelo proprio
simbolico e pelos principios organizacionais de sua lingua ao mesmo
tempo que os constitui. Em nossa reflexdo, vemos essa constituicdo da
crianca falante se dar via imaginac¢ao criadora. A experiéncia de aqui-
sicdo da lingua materna ¢ marcada, assim, pela vivéncia, por parte da
crianca, do fato de a lingua ser formada por unidades significantes,
as quais podem ser arranjadas de modo também significante. A narra-
tiva se revela, para a crianga, como um modo de combinar essas unida-
des. E esse modo de combinagdo lhe garante a ampliagdo das fungdes
conceituais € a imaginacao criadora.

4. Consideracoes

Em trabalho recente, Diedrich, Golembieski e Boldori (2023)
afirmam que, por meio de narrativas, a crianga pode ocupar o seu lu-
gar de dizer, referindo mundos reais ou imagindrios decorrentes de sua
“imaginacao criadora”. Prosseguindo com o raciocinio apresentado pe-
las autoras, buscamos mostrar, na reflexdo construida neste artigo, que
a imaginagao criadora encontra sua existéncia na linguagem, via arran-
jos sempre particulares e marcados por determinadas transferéncias de
sentido, as quais permitem o preenchimento de uma fun¢do proposi-
cional. Ao usar formas vocabulares advindas de universos narrativos
que tornam possiveis a recriagdo de mundos imaginados, como aqueles
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dos super-herdis, a crianga experiencia o poder significante da lingua.
Sobre isso, ndo achamos melhor forma de descri¢do a ndo ser aquela
apresentada por Benveniste (2005, p. 27): “O homem sentiu sempre - €
os poetas frequentemente cantaram - o poder fundador da linguagem,
que instaura uma realidade imaginaria, anima as coisas inertes, faz ver
o que ainda ndo existe, traz de volta o que desapareceu”.
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A LINGUA, A VIDA E A MORTE QUE SE MOVEM:
CONSIDERAGOES SOBRE A ARTICULAGCAO
ENTRE UM OLHAR ENUNCIATIVO E
PSICANALITICO VINCULADO AOS RELATOS
DE MORTE E DE LUTO NO CENARIO
CONTEMPORANEO POS-PANDEMICO.

Ivani Cristina Brito Fernandes (UFSM)

icrisifer@gmail.com
Teo-ria de Emma

Tenho para mim que as palavras carregam mais do que seus sig-
nificados. E preciso cavar e ndo apenas ouvir. Em sabedoria cabe
dor, cabe ria. E do que mais precisa saber o sabio? Em minha
arqueologia das palavras, busco, incessante, seus vestigios. Em
momentos de graga, infrequentissimos, poderei apanha-los.

Carla Madeira

1. Consideracdes iniciais: os jogos de luz e sombras para perfilar o
sujeito contemporaneo no universo da incerteza contemporanea.

O que perfila sinuosamente a trajetdria existencial do sujeito?
Tal questdo possui inumeras possibilidades de resposta conforme a
perspectiva tedrica, uma vez que o ser humano ¢ uma figura pluridi-
mensional. Embora o olhar e o discurso biotecnolégicos tenham impe-
rado nas ultimas décadas para discutir as particularidades humanas, em
especial, com o advento da Inteligéncia Artificial (I.A.), as discussdes
sobre a natureza humana ainda destacam a condigao simbolica e as re-
lagdes intrapsiquicas e interpsiquicas na tessitura do humano.

Quando nos referimos ao simbolico, ¢ inevitavel tratar sobre a
linguagem e a lingua como aspectos primordiais pelos quais ele irrom-
pe nos diversos aspectos da vivéncia. Por outro lado, se torna necessa-
rio iniciar essa discussdo de um modo contextualizado, considerando o
sujeito e a Contemporaneidade em que se insere, uma vez que que as
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aproximagodes a temas referentes ao ser humano deveriam ser realizadas
de modo holistico, em que se valoriza a integragao de diversos fatores.

Devido ao contexto pds-pandémico, observamos uma énfase
nos debates relacionados com a finitude, o sentido e/ou propdsito de
vida e a saude mental, entre outras discussdes do campo filoséfico e psi-
coldgico e, incluso, espiritual. Paralelamente, os avangos tecnologicos
e cientificos vinculados a [.A. tém levantado questdes sobre a esséncia,
limites e potencialidades humanas. Um acrénimo inglés, comumente
empregado no ambiente corporativo, pode nos auxiliar a compreender
a nocao de Contemporaneidade: B.A.N.1. (Brittle, Anxious, Nonlinear
e Incomprehensible). Nesse contexto, o mundo ¢ caracterizado como
“fragil”, “ansioso”, “ndo-linear” e “incompreensivel”, o que faz com
que as vivéncias sejam pautadas pelo signo da incerteza. Para o filésofo
Giorgio Agamben (2009, p. 59)), a contemporaneidade “€¢ uma singular
relagdo com o proprio tempo, que adere a este e, a0 mesmo tempo, dele
toma distancia”.

[...] o contemporaneo ndo é apenas aquele que, perceben-
do o escuro do presente, nele apreende a resoluta luz; ¢
também aquele que, dividindo e interpolando o tempo,
esta a altura de transforméa-lo ¢ de coloca-lo em relagdo
com os outros tempos, de nele ler de modo inédito his-
toria, de “citd-la” segundo uma necessidade que nao pro-
vém de maneira nenhuma do seu arbitrio, mas de uma
exigéncia a qual ele ndo pode responder. E como se aque-
la invisivel luz, que € o escuro do presente, projetasse a
sua sombra sobre o passado, e este, tocado por esse facho
de sombra, adquirisse a capacidade de responder as tre-
vas do agora (Agamben, 2008, p. 72).

As particularidades do nosso tempo forjam um perfil de sujeito
que, por sua vez, deixa suas marcas na linguagem de forma especifica
a partir dos processos particulares de subjetivacdo. E tais processos sao
um dos focos dos estudos atuais da Psicanalise situada, isto é, a Psica-
nalise que dirige o seu olhar mais apurado aos fendémenos que rompem
com as fronteiras do consultério e, como consequéncia, dialoga mais
ativamente com os mais variados campos do saber. Nesse aspecto, as
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teorias de Enunciacdo, em especial, a benvenistiana, podem ser exce-
lentes interlocutores da Psicanalise no sentido de iluminar determina-
das mudancas do sujeito e no seu entorno.

Ao cogitar o alcance mundial dos fendmenos presentes nos pri-
meiros anos da década de 2020, em particular as consequéncias da pan-
demia de Covid-19, pretendemos “fiar uma tela reflexiva”, cujos fios
sdo algumas considerac¢des procedentes da Psicanalise e da Enunciagao,
de base benvenistiana, que nos auxiliardo no entendimento da impor-
tancia da articulagdo entre conceitos da Enunciacdo e da Psicanalise
para melhor apreender fendmenos humanos multifatoriais que ganham
protagonismo nos processos de subjetivacdo e de formacdo do senti-
mento de desolamento do sujeito contemporaneo.

Para isso, além das reflexdes de Benveniste sobre as noc¢oes de
“linguagem” e de “tempo”, pretendemos alicergar nossas observagdes
a partir do estudo de Jean-Claude Rolland (2022) sobre a vinculagdo
entre a lingua e o psiquico e o de Joel Birman (2020) sobre o sujeito
contemporaneo. Como amostras que ilustram as observagdes realiza-
das, escolheremos alguns fragmentos da coletanea de relatos “Quando
a morte chega em casa” (2022), de Gouvéa e Fukumitsu, observadas a
partir de um olhar metodoldgico guiado pelo “Paradigma Indiciario”,
de Ginzburg (1989), que valoriza indicios secundarios na materialidade
linguistica para poder captar a totalidade e seus efeitos de sentido.

Nossas escolhas tedrico-metodologicas-analiticas se justificam
a partir do desafio em tratar de um tema tdo complexo e repleto de
sutilezas conceituais considerando os objetivos e espaco do presente
género no ambito académico. Sem a finalidade de esgotar a questdo, ja
anteriormente discutida em outros trabalhos, temos o propdsito de des-
tacar a essencialidade da articulacdo aqui apresentada em um contexto
tdo pertinente e atual como a expressdo da dor do luto, em especial,
ap6s um periodo em que as consequéncias de processos de despedida
e de luto foram fortemente impactados devido as medidas sanitarias da
época pandémica.

2. Enquadre tedrico e metodoldégico: a escolha das tramas para es-
bocar a tela reflexiva.
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Sao multiplas as andlises que relacionam, a0 mesmo tempo que
diferenciam, as areas da Enunciagdo e da Psicandlise, a comecar pela
questdo das homonimias entres conceitos fundamentais desses dois
campos, como no caso do termo “simbolo”. De todas as maneiras, ao se
direcionarem a problematica do sujeito e da linguagem, se estabelece
uma potente articulagdo entre processos enunciativos e psicanaliticos.
Nesse aspecto, preferimos assumir o ponto de vista representado pela
metafora de Arriveé (1994) sobre a Linguistica (que inclui a Enunciacao)
e a Psicandlise:

Linguistica e psicanalise t€ém, ambas, que ver com a linguagem.
Constituem entdo dois dominios contiguos. O problema que de
inicio se levanta é o da fronteira que as separa: intransponivel
muralha da China -- como dizem as vezes? Ou fragil treliga?
Para instalar-me na metafora, prefiro descrevé-la como um
biombo ao mesmo tempo poroso e trespassado de aberturas (Ar-
rivé, 1994, p. XXII).

Nesse momento da nossa reflexao, ¢ essencial recordar as pon-
deracdes de Jean- Claude Rolland sobre a importancia dos aspectos lin-
guisticos na Psicandlise. No seu trabalho sobre o conceito de “terceira
lingua” (na qual se pode apreciar as caracteristicas de articulagao das
palavras entre si, por afinidades, repeticdes e oposicdes dos aspectos
sonoros ou morficos), o psicanalista francés enfatiza a essencialidade
da palavra para o trabalho psicanalitico, inclusive aludindo as nogdes
de Benveniste:

para Benveniste, a palavra ¢ ‘uma operagdo extra linguistica,
ndo se reduzindo nem ao discurso (que é a consequéncia da pa-
lavra), nem a lingua (o que ¢ suporte desta)’. Essa identificag@o
da palavra a um gesto ou a um ato ¢ muito importante para a
nossa compreensdo do seu papel dentro do processo analitico
(Rolland, 2022, p. 44).

Quando lembramos o célebre enunciado “€¢ na linguagem e pela
linguagem que o homem se constitui como sujeito; porque so a lin-
guagem fundamenta na realidade, na sua realidade que ¢ a do ser, o

224

conceito de ego” (Benveniste, 2005 [1958], p. 286), podemos perceber
a implicacdo entre processo de subjetividade e linguagem, aspecto esse
que Rolland retoma em um estilo com nuances benvenestianas:

A lingua ¢ entdo uma ‘estrutura’ pela qual formalizamos as
ideias e emogdes, cuja composi¢do sempre singular, define uma
dada subjetividade. Precisamente por essa capacidade psiquica
que lhe ¢ devida, a lingua, pode construir um aparelho também
imaterial, tanto quanto insistimos sobre a alma ser ‘uma subs-
tancia do corpo’.

[...] O analista trabalha com um corpo espiritual — a lingua —
cuja materialidade lhe escapa, em busca de palavras que por de-
fini¢do sdo evanescentes (Rolland, 2022, p. 13-14).

Por outra parte, as discussdes benvenistianas reforcam a lingua-
gem como inerente a natureza humana e aos movimentos intra e inter
psiquicos:

A linguagem estd na natureza do homem, que ndo a fabricou
[...]. Ndo atingimos nunca o homem separado da linguagem e
ndo o vemos nunca inventando-a. Ndo atingimos jamais o ho-
mem reduzido a si mesmo e procurando conceber a existéncia
do outro. E um homem falando que encontramos no mundo, um
homem falando com outro homem, e a linguagem ensina a pro-
pria definicdo do homem (Benveniste, 2005 [1958], p. 285).

Nao devemos esquecer que o proprio Benveniste teve a opor-
tunidade de refletir sobre as relagdes entre Psicanalise e Linguagem,
inclusive publicando em revista desse ultimo campo de conhecimento.
Nesse ponto, destacamos diretamente dois textos: “Observagdes sobre
a funcdo da linguagem na descoberta freudiana” (1956) e “Da subjeti-
vidade na linguagem” (1958). Neles acompanhamos como Benveniste
considera a importancia de discutir as questdes de linguagem e de lin-
gua para poder refletir sobre a emergéncia do ser humano e seus proces-
sos de subjetivacdo.

Voltamos assim ao “discurso”. A continuarmos essas compara-
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¢Oes, tomariamos o caminho de fecundas comparagdes entre a
simbolica do inconsciente e certos processos tipicos da subjeti-
vidade manifesta no discurso. Pode-se, ao nivel da linguagem,
precisar: trata-se dos processos estilisticos do discurso. De fato
¢ no estilo, mais que na lingua, que veriamos um termo de com-
paragdo com as propriedades que Freud desvendou como sig-
naléticas da linguagem onirica. Ficamos impressionado com as
analogias que aqui se esbogam. O inconsciente emprega uma
verdadeira “retorica” que, como o estilo, tem suas “figuras”, e
o velho catalogo dos tropos proporcionaria um inventario apro-
priado aos dois registros de expressdo [...]. Na verdade, aquilo
a que chamamos inconsciente é responsavel pela maneira como
o individuo constrdi a sua pessoa, afirma, recalca ou ignora isto
motivando aquilo (Benveniste, 2005 [1956], p. 93-94).

Nao seria incoerente afirmar que as palavras de Benveniste
poderiam ter inspirado as reflexdes de Rolland quando afirma que as
caracteristicas da “Terceira Lingua”, situada entre o inconsciente e pré-
-consciente”, se concentram nas denominadas “Figuras de Estilo / de
Linguagem”: 1) Figuras de som (aliteracdes, assonancias e onomato-
peias,...); 2) Figuras de palavras (metaforas, comparacdes, metonimias,
perifrases,...); 3) Figuras de pensamento (hipérboles, eufemismos, iro-
nias, personificacdes,...) ¢ 4) Figuras de sintaxe (elipses, anacolutos,
pleonasmos, anaforas, polissindetos etc).

Em face da importancia da palavra para a Psicanalise, ao anali-
sar o sujeito da Contemporaneidade, Birman (2020, p. 133) nos alerta
que “o empobrecimento da linguagem [...] marca de maneira indelével
as subjetividades contemporaneas [...]”, em que ela “perde o seu poder
metaforico, sendo permeada cada vez mais por imagens, que se con-
substanciam no corpo e na acao”. Segundo o psiquiatra e psicoterapeuta
capixaba, o mal-estar na Contemporaneidade pode ser entendido como
uma “caixa de ressonancia” das “relacdes do sujeito consigo mesmo
e com o outro, revelando, assim, as coordenadas cruciais que seriam
constitutivas da experiéncia subjetiva” (Birman, 2020, p. 55).

Os principais registros desse mal-estar da/na civilizagdo con-
temporanea sao: 1) Registro do corpo e do excesso (estresse, sindrome
da fadiga crdnica, sindrome do panico, sintomas psicossomaticos varia-
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dos); 2) Registros de acdo e de compulsdo (explosividade, irritabilida-
de, violéncia, crueldade, compulsdes como toxicomanias, hiperconsu-
mo, problemas alimentares) e 3) Registros de Intensidade (depressdes,
sentimento de impoténcia, apatia, vazio de sentido). A predominédncia
de tais registros se justifica pela ruptura entre os indices de espago e de
tempo, em que o espaco (indices do aqui e agora) domina o psiquismo
em detrimento do aspecto temporal (possibilidades de vivéncias a par-
tir dos processos de temporalizacdo na experiéncia psiquica, marcada
pelas diferengas do antes, agora e depois). Desse modo, a existéncia se
limita ao eterno presente com um predominio da dimensao do espago
apenas, ou seja, com auséncia de futuro e da relagdo de alteridade. Em
decorréncia desse cenario, o discurso se torna mais pragmatico € meto-
nimico, empobrecendo a natureza simbdlica do ser humano.

Nesse aspecto, Benveniste também dedicou especial atencao
com a questdo do tempo. Para o linguista franco-sirio, tempo ¢ divi-
dido em “tempo fisico no mundo” (continuo uniforme, infinito, linear
e segmentavel) e o “tempo cronico” (tempo dos acontecimentos e da
experiéncia humana). No entanto, o fundamental ¢ como ele se realiza
no discurso.

O tempo cronico fixado num calendario é estranho ao tempo
vivido e nao pode coincidir com ele; pelo proprio fato de ser
objetivo, propde medidas e divisdes uniformes em que se alojam
os acontecimentos, mas estes ndo coincidem com as categorias
proprias da experiéncia humana do tempo [...]. Uma coisa € si-
tuar um acontecimento no tempo crénico, outra coisa ¢ inseri-lo
no tempo da lingua. E pela lingua que se manifesta a experiéncia
humana de tempo [...].

O que o tempo linguistico tem de singular é o fato de estar or-
ganicamente ligado ao exercicio da fala, o fato de se definir e de
se organizar como fung¢o do discurso (Benveniste, 2006 [1965],
p. 74).

Ao considerar esse panorama, o tempo presente ¢ a reinvencao
em cada momento de enunciacdo (sendo o tempo linguistico por ex-
celéncia) enquanto o passado ¢ a evocagcdo da memoria (representado
por varios tempos linguisticos, j& que representa varias experiéncias)
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e o futuro é a evocagdo da prospeccdo (poucos tempos linguisticos,
posto que representa a virtualidade). Além disso, ¢ ele que permite a
intersubjetividade, uma vez que o interlocutor aceita o tempo do locutor
que o organiza conforme sua experiéncia, o que ¢ um dos indicios mais
evidentes de interlocu¢do inscrita na linguagem.

Essa experiéncia humana inscrita no discurso torna-se impres-
cindivel para a experiéncia da intersubjetividade analitica, que reco-
nhece a complexidade do tempo da e na analise que pode representar
repeticdo, retorno ou atemporalidade.

Em geral, entendemos a experiéncia sob a primazia da presen-
tidade: o que ¢, € no presente. O que foi ja ndo ¢€; e o que sera
ainda ndo é. O verbo ser s6 diz plenamente o que se da no pre-
sente do ser: o ¢é.

Assim, a solugfo narrativa que inclui o passado e o futuro no
“presente estendido da narrag@o” nos parece tdo engenhosa e
convincente: o passado €, e o futuro também ¢é no presente es-
tendido da narragdo, o primeiro como memoria o segundo como
expectativa, ambos como ‘sentimento’ [...].

E evidente, todavia, que a heterocronia [...], entendida como o
tempo multiplo e em tensdo, ndo se conforma a esta solugdo
narrativa que ndo consegue acomodar em seu seio as fraturas
dos tempos discordantes, suas persisténcias, suas repetigdes seus
retornos, seus enclaves etc (Figueiredo, 2021, p. 58-59).

A partir dessas breves articulagdes tedricas, entendemos que
as observacoes e reflexdes em uma area sao extremamente pertinentes
em outra, em particular no que se refere ao movimento de andlise. Por
um lado, o olhar enunciativo para a materialidade da lingua permite ao
analista percebe as sutilezas da dindmica psiquica, uma vez que “[um]
acontecimento em palavras manifesta um movimento psiquico € nao
apenas linguistico da lingua” (Rolland, 2022, p. 19). Por outra parte,
as reflexdes psicanaliticas podem aprimorar a analise do linguista da
enunciag¢do no que se refere a0 movimento de des/reconstruir o sujeito
em sua singularidade, valorizando a autenticidade do ser humano que
se marca na e pela linguagem.
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3. Possibilidades do olhar sobre a experiéncia da perda e do luto.

Ap0s este percurso tedrico, ¢ fundamental vislumbrar uma pos-
sibilidade de observagao acurada com vistas a perceber as possibili-
dades de interseccdo dos olhares analiticos amparados por essas duas
areas. Como anteriormente assinalado, ao considerar as caracteristicas
desse espaco, escolhemos fragmentos da coletanea de relatos “Quando
a morte chega em casa” (2022) sobre a morte e o0 morrer, narradas majo-
ritariamente por profissionais vinculados ao campo da satide. O cenério
de rompimento de rituais de luto durante o periodo pandémico foi um
dos eixos motivadores para a elaboracdo da obra. Para as organizado-
ras, a referida coletanea ¢ uma forma de compartilhar experiéncias e
reflexdes sobre a morte que auxiliardo para a continuidade da vida.

Alias, nos ultimos anos, o mercado editorial nos oferece uma
variedade de titulos cujo tema ¢ o luto, em especial, a trajetoria em
direcdo a finitude de pessoas que estdo com doencas terminais ou de
familiares que acompanham essas pessoas. A titulo de exemplo pode-
mos citar “Os ultimos melhores dias da minha vida” (2020), de Gilberto
Dimenstein e Anna Penido ou “Rita Lee: Outra autobiografia” (2023),
de Rita Lee. Nessas obras e em outras do mesmo género se observa
um trabalho cuidadoso com as marcas da temporalidade como sinais
indiretos de marcar a temporalidade e, consequentemente, indice de um
trabalho de revitalizacdo de um processo de subjetivagdo como forma
de identificar/fortalecer/revitalizar um legado da existéncia do sujeito,
seja para elaborar o luto da finitude propria, seja para elaborar o luto da
finitude de uma pessoa significativa na vida do locutor. Sao tentativas
de ressignificagdes como forma de transformar a dor em sofrimento e,
consequentemente, sofrimento em memoria e auséncia.

Nesse sentido, uma das caracteristicas observaveis é o traba-
lho com as marcas do tempo no discurso. Escolhemos dois fragmentos
modélicos com relagdo as marcas temporais no texto nesses tipos de
género.

A primeira amostra se refere ao texto “Pequeno poema de
Amor”, de Maria das Gragas Mota Cruz de Assis Figueiredo, em que se
narra a perda do marido da narradora.
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Foi numa quinta-feira de fevereiro do ano de 2013 a tinica
vez em que ele viajou sozinho, e foi para Sdo Paulo. Voltaria no
dia seguinte.

Exatamente as 18h10 minha secretaria bateu a porta do meu
consultorio. Eu havia entrado com a ultima paciente do dia e,
pela urgéncia das batidas, imaginei que algo ruim deveria ter
acontecido. Meu filho me pedia que esperasse alguns minutos
por ele, porque teriamos de ir a Sdo Paulo. “Marco teve um der-
rame” (Gouvéa; Fukumitsu, 2022, p. 36. Grifos nossos).

No presente caso, se observa um detalhamento da sequéncia de
acontecimentos por meio de marcas temporais que tentam representar
condi¢des mensurativas em termos benvenestianos (quinta-feira de fe-
vereiro de 2013), mas com efeitos de sentido quase de uma condig¢ao
estativa (antes e depois do dia da morte do sujeito) como forma de
marcar uma visao retroativa € uma visao pospositiva do acontecimen-
to. No entanto, ao enunciar, o locutor presentificar tais marcas e, com
isso, permite que o interlocutor possa acompanhar, no ato de enunciar,
a experiéncia do instante em que houve a ruptura significativa na exis-
téncia do sujeito. Como o proprio Benveniste (2006, p. 74) nos lembra,
“uma coisa € situar um acontecimento no tempo crénico, outra coisa €
inseri-lo no tempo da lingua. E pela lingua que se manifesta experiéncia
humana de tempo”.

Se tal relato fosse no contexto do setting analitico, o analista
tem indicios evidentes de como o passado e do presente do inconsciente
do analisante se atualizam como forma de representar o caos resultan-
te da vivéncia traumatica. A énfase recorrente em marcas distintas de
tempos mensurativos € o trago sutil de como as marcas na materialidade
linguistica indicam a tentativa de compartilhamento da experiéncia sin-
gular de perda, inclusive para o proprio locutor da narragao.

A segunda amostra se refere ao texto “A vida nas suas miude-
zas”, de Rafael Stein, em que se vislumbra o processo de finitude da
esposa do locutor.

Era sexta-feira e a consulta estava marcada para o final do dia.
Fugir ou evitar o que estava sentindo ndo era uma alternativa.
Fui obrigado a me relacionar com a morte. Escolhi ndo negar a
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realidade e abri espago para vivenciar outros infinitos sentimen-
tos [...]”.

Fazia quinze dias que ela notara o carogo no seio esquerdo. En-
tre exames, bidpsia, fobia de agulha e sedagdo, o tempo insistia
em passar devagar [...].

Quando saimos da clinica, ja era noite. Ndo havia estrelas no
céu, naquela escuriddo o futuro se apresentava sem avisar.
“Nos temos um tumor, temos um tumor, sim [...]". (Gouvéa,
Fukumitsu, 2022, p. 52. Grifos nossos)

Nesse fragmento, o que mais se destaca sdo os mecanismos di-
retivos em torno de algumas referéncias. Em tal caso, se enfatiza a ex-
periéncia singular da passagem do tempo que, segundo as marcas do
locutor no enunciado, tem efeitos ora de uma passagem lenta, ora de
uma passagem de tempo rapida, conforme a reelaboragdo e ressignifica-
¢ao do locutor ao organizar o os acontecimentos em um eixo temporal
no discurso.

As nuances enunciativas presentes tanto no tipo de escolha lin-
guistica para marcar o tempo exato, quanto na repeticao de alguns me-
canismos semanticos (mencao ao dia da semana e a quantidade de dia)
e sintaticos (recorréncia do tempo ao inicio e no final do enunciado)
destacam importancia do locutor em enfatizar a experiéncia de mudan-
ca abrupta. As marcas do tempo na vivéncia do sujeito no sentido de
delimitagdo de fases também se apresentam na materialidade linguisti-
ca na tentativa de delimitagcdes semanticas e sintaticas que orientam o
interlocutor no processo de intersubjetividade discursiva que, por sua
vez, se torna uma oportunidade de experiéncia interpsiquica em termos
psicanaliticos.

Do ponto de vista psicanalitico, o trabalho discursivo que inclui
o movimento de constru¢ao da temporalidade ¢ essencial para a inte-
gracao de acontecimentos, em particular os traumaticos, na trajetoria do
sujeito. O mal-estar tipico da Contemporaneidade tem como uma das
caracteristicas o aprisionamento do sujeito no eterno presente baseado
na repeti¢ao do aqui e do agora, na dor do desalento, em que ndo existe
a alteridade.

A intersubjetividade presente no exercicio dos indicios da tem-
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poralidade na materialidade linguistica implica a existéncia de um tu,
do reconhecimento da alteridade como constitutiva da experiéncia hu-
mana. E necessario entender tal processo ndo em termos de contetdo,
mas no movimento dindmico de suas formas.

4. Consideragoes finais: o sentido nos movimentos temporais no
discurso e na existéncia.

Nesse breve percurso reflexivo, pretendemos defender a impor-
tancia de incrementar as articulagdes entre as perspectivas enunciativas
e psicanaliticas para aproxima-las aos fenomenos contemporaneos vin-
culados ao processo de subjetivagdo em contextos traumaticos como
o de luto mal elaborado. Esperamos que as consideracdes aqui tecidas
possam ter se tornado em uma tela que envolva a dindmica da interdis-
ciplinaridade em rumo a reflexdo sobre a singularidade humana.

Como palavras finais queremos retomar duas nogdes, vincula-
das pela ideia de movimento, que permearam todo 0 nosso percurso.
Por um lado, a questdo da lingua como a materialidade que acolhe as
marcas da experiéncia do sujeito.

Ela [a terceira lingua] é que se transmite em primeiro lugar da
maie a crianga. Por sua sintaxe e sua materialidade sonora e gra-
fica, ela organizard uma tela estendendo suas redes entre os ho-
mens, no interior de cada um deles, nas diferentes pecas psiqui-
cas que fazem suas almas. Ela conservara os tragos de todos os
acontecimentos, tecendo esses reencontros (como a tela conser-
va o trago dos movimentos do pincel que ai foram assinalados)
(Rolland, 2022, p. 13).

Por outro, a problematica do sentido, que se vincula a singula-
ridade no modo de vivenciar o seu processo de subjetividade, deixando
marcas na lingua.

[Um] enunciado apenas tem sentido em uma situagdo determi-
nada, a qual se refere. Ele apenas adquire sentido em relagdo a
situagdo, mas, a0 mesmo tempo, configura esta situagdo. Deve,
portanto, distinguir os elementos do enunciado.
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Na realidade, o problema do sentido ¢ o problema da propria
lingua, e, como a lingua aparece para mim como uma paisagem
que se move (ela é o lugar de transformacao) e como se com-
poe de elementos diferentes (verbos, nomes, etc.), o sentido se
resume a procurar o0 modo de significar proprio a cada um dos
elementos em questdo (Benveniste, 2014 [1969], p. 193-194).

Ao recuperar essas duas metaforas sobre tela, paisagem e mo-
vimento, desejamos finalizar com a recordacao de que a trajetoria exis-
tencial ndo somente se perfila pelo movimento no espago, mas também
pelo transcurso do tempo que €, simultaneamente, impermanente como
mostra sua passagem e fixo no que se refere as marcas indeléveis no
discurso e na existéncia do sujeito.

Desse modo, a vida e a morte sdo uma experiéncia complemen-
tariedade, marcando o sujeito em sua singularidade em um movimento
dinamico dentro do registro de temporalidade, além da espacialidade.
Tal movimento esté registrado na tela impressionista textual e discursi-
va, em que conforme a aproximagao ou distanciamento do olhar altera
a percepcao do (im)permanente. A articulagdo entre a Enunciacdo e a
Psicandlise torna o movimento do olhar mais sensivel e dindmico, que
vai além das especificidades isoladas desses campos. Portanto, em prol
de auxiliar o ser humano a entender as vicissitudes de sua existéncia,
vale a pena aprofundarmos no estudo dessa articulagao.
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SUBSIDIOS DA ANTROPOLOGIA DA
ENUNCIAGAO A LINGUISTICA CLINICA

Celia Helena de Pelegrini Della Méa (UFSM)
celia.mea@ufsm.br

1. Introducio

Flores (2019), ao tratar da linguistica como reflexdo antropolo-
gica, ja no prefacio de sua obra Problemas Gerais de Linguistica, chama
atencao para o fato de que ¢ vasto, na linguistica, o ambito que se abre
pela admissdo do falante, definido pelo autor como Homo loquens. Em
nossa reflexao, assumimos a natureza loguens do humano e definimos o
caminho tedrico que nos apropriamos no intuito de problematizar o que
a perspectiva da antropologia da enunciacao traz como suporte tedrico
e metodologico aos estudos que encontram, na linguagem ou na lingua
(ou até na auséncia dela(s)), o sintoma proeminente para a clinica.

Explicamo-nos: a nogdo de clinica, especificamente linguistica
clinica, como tem sido concebida em contextos externos ao nosso pais’
foca na inter-relagdo linguistica e fonoaudiologia (tradi¢do brasileira)
ou linguistica e Terapia da Fala (tradi¢ao portuguesa) e preocupa-se em
responder sobre a natureza dos desempenhos linguisticos atipicos, bus-
cando facilitadores para os processos de avaliacao e intervengao clinica.
Trata, entdo, da aplicagdo de conhecimentos da linguistica em estudos,
avaliacdes e intervengdes em perturbacoes de linguagem. Embora essa
tendéncia seja importante e relativamente consolidada no exterior, bus-
camos fazer um outro percurso, o que serd melhor explicado no item 3
a seguir. Por ora, gostariamos apenas de dar destaque ao que pode con-
figurar a linguistica clinica no Brasil, promovendo uma reflexdo sobre
aportes da antropologia da enunciacdo ao campo do que ponderamos
ser a linguistica clinica em nosso pais.

Conforme Crystal (1981, 2002), Perkins (2011), Freitas; Lousada; Alves (2022),
dentre outros.
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2. Um breve testemunho: a experiéncia que nos encaminhou a essa
reflexao

As consideragdes aqui registradas t€m por base vivéncias em
um Grupo Interdisciplinar de Convivéncia, conhecido como GIC, da
Universidade Federal de Santa Maria (UFSM). O GIC, fundado em
2010, viabiliza convivio semanal entre pessoas com e sem afasia, no
intuito de acolher e qualificar profissionais como fisioterapeutas, fono-
audidlogos, psicologos, terapeutas ocupacionais entre outros profissio-
nais da saude, bem como linguistas, professores de linguas, pedagogos
e areas afins da educacao.

O GIC ¢ inspirado no Centro de Convivéncia de Aféasicos (CCA)
da UNICAMP e recebe pessoas com afasia, encaminhadas pelo Servigo
de Atendimento Fonoaudioldgico (SAF) do curso de Fonoaudiologia da
UFSM. As vivéncias no GIC permitiram desenvolver e aprofundar es-
tudos linguisticos em perspectiva interdisciplinar no Programa de Pos-
-graduacdo em Disturbios da Comunicacdo Humana. Nossa inquieta-
¢do sobre o funcionamento da linguagem em sujeitos com afasia ¢ fruto
desse nosso convivio no projeto extensionista e, mais especificamente,
da diversidade de campos de conhecimento envolvidos na elaboragao e
aplicacdo de atividades praticas desenvolvidas durante os encontros no
Grupo.

Dentre as diversas praticas semanais, dindmicas com jogos, que
envolvem a linguagem em diversidade semiologica, discussdes sobre
a historia da cidade de Santa Maria ou de times de futebol, exibicdo
de filmes para trabalho com a oralidade, confec¢do e brincadeiras com
domind, bingo, caga-palavras, leitura de letras de musicas e cantoria,
quebra-cabegas, confeccao de cartdes de Natal, calendario anual de
fotografias sdo atividades promovidas por participantes que articulam
varios campos do conhecimento, mas que, em algum ambito, se unem
e problematizam a linguagem e a lingua (ou a auséncia da lingua) no
homem.

Da observagao dessa realidade, presumimos uma possivel abor-
dagem para os fendmenos da linguagem e da lingua em dissolu¢ao™. A

"4Fazemos mengdo a afasia na proposigdo de Jakobson (1956) em Dois aspectos da
linguagem e dois tipos de afasia.

236

fim de melhor esclarecer nossa percep¢ao, compreendemos que ha uma
vertente de estudo linguisticos que ai se delineia pela abordagem da
linguagem humana como fonte de sintoma do Homo loquens no ambito
da clinica — para nos — a linguistica clinica.

3. Linguistica Clinica

Em 2022, a obra Linguistica Clinica: modelos, avaliag¢do e in-
tervengdo, publicada em Berlin e organizada por Maria Jodo Freitas
(linguista), Marisa Lousada (terapeuta da fala) e Dina Caetano Alves
(linguista e terapeuta da fala), apresenta um conjunto de pesquisas que
ecoam a inter-relagdo da Linguistica e da Fonoaudiologia em trabalhos
que tratam da linguagem considerada ‘atipica’ em paises lus6fonos,
com a nitida preocupacao sobre a rigorosidade e a eficiéncia dos pro-
cessos de avaliagdo e de intervencgao clinica.

Com capitulos que trazem aspectos fonoldgicos, sintaticos,
pragmaticos, discursivos etc., a obra, organizada em quatro unidades
tematicas, aborda desde elementos gramaticais, itens lexicais, estrutu-
ras sintaticas, até operacdes discursivas que apontam para desempenhos
linguisticos problematicos e encaminham para intervencdes terapéuti-
cas. Essa publicag¢@o pode ser entendida como uma sintese de como o
fazer em linguistica clinica (por linguistas e fonoaudidlogos/terapeutas
da fala) tem se estabelecido em contextos externos ao Brasil”.

Exposto esse cenario, entendemos que o conceito de ‘clinica’
ao qual nos baseamos segue outro caminho. Observamos e assumimos
o conceito trazido por Regina Ritter Lamprecht e Carmem Lucia Mat-
zenauer ao tratarem da fonologia clinica, surgida, ainda, na década de
1980:

A “fonologia clinica”, uma subarea da linguistica aplicada, sur-

*Mesmo que raros na tradigio brasileira, alguns estudos embrionérios indicam a re-
cepcdo desta abordagem da linguagem humana no Brasil: em 2021, a Universidade de
Sao Paulo criou a disciplina de graduacao Linguistica Clinica (Clinical Linguistics).
A proposta coloca em relevo a atuacdo do linguista como suporte aos profissionais
da area da satde; em 2023, a revista Bakhtiniana de S&do Paulo, publicou, na edigdo
18, o artigo Discourse Diversity Database (3D) para pesquisa em linguistica clinica:
projeto, construg@o e analise que versa sobre o Discourse Diversity Database (3D) —

237



giu nos ultimos anos como decorréncia do interesse crescente
de terapeutas da fala pela linguistica e de pesquisas linguisti-
cas referentes a desvios fonoldgicos. (Lamprecht; Matzenauer,
1988, p. 57).

As autoras estabelecem de imediato o interesse pela linguistica
que terapeutas da fala demostravam, principalmente ao que dizia res-
peito a desvios fonoldgicos, e evidenciam as pesquisas linguisticas que
focavam os desvios fonologicos. Na reflexao das autoras, essa subarea
da linguistica aplicada “estabeleceu um novo campo interdisciplinar de
indiscutivel relevancia tanto para terapeutas da fala como para a lin-
guistica” (Lamprecht; Matzenauer, 1988, p. 57), pois, por essa aborda-
gem, coube investigar a natureza de certos desvios fonologicos o que
promoveu outros métodos de avaliagdo bem como intervengdes dife-
renciadas de tratamento pelo terapeuta. Assim como a aplicag¢ao dos es-
tudos tedricos possibilitou a (re)analise de diferentes modelos tedricos
focados em bases terapé€uticas.

Seguimos a nog¢do de clinica nos ‘moldes’ do que foi desenvol-
vido na fonologia clinica, pois entendemos a atuacao do linguista nesse
recorte como suporte aos profissionais da area da saude e vice-versa, as-
sim, a no¢ao de linguistica clinica vem na mesma acepgao do termo fo-
nologia clinica cunhado ha mais de cinco décadas. Nao nos agregamos,
entdo, a nogao de linguistica clinica que traz o diagndstico, a avaliagao
e as intervengdes como campo do linguista em agdes terapéuticas.

Vale ressaltar que assumimos o termo linguistica clinica na
abordagem da linguagem humana vista como fonte de sintoma do
Homo loquens, o que permite ampliar as areas interdisciplinares en-
volvidas nos estudos, como vamos explicitar em seguida, considerando
avangos diante de preocupagdes no ambito da linguagem e a nogao de
antropologia da enuncia¢do (conforme Flores 2013/2019) — alicercada
em Emile Benveniste.

corpus desenvolvido para analise em linguistica clinica. O artigo registra a descri¢ao
do procedimento de coleta de dados, do esquema de anotacdo e das caracteristicas es-
pecificas de cada subdivisdo do corpus — organizado em russo. A intengdo de aperfei-
coar critérios de avaliagdo de pacientes e de detectar sintomas precoces de diferentes
disturbios de fala permite o entendimento de um movimento aberto a pesquisa lin-
guistica e ao trabalho do linguista associado ao do terapeuta, sem a pretensao clinica.
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4. Da antropologia da enuncia¢io

Encontramos suporte na antropologia da enuncia¢do, cunhada
por Flores (2013) e desenvolvida pelo autor em 2015, 2018 e, em obra
de 2019, com evidente inspiragdo na perspectiva enunciativa de Emile
Benveniste, como fonte de conhecimento sobre o homem e a lingua no
homem, sendo evidenciada a importancia do estudo sobre o fato de o
homem falar, de experienciar nele a presenga da lingua e das formas dos
fendmenos da lingua.

Em 2013, Flores, ao tratar de Atualidades em torno do trabalho
de Emile Benveniste, sinalizava para o fato de a condi¢gdo do homem
como ser falante encaminhar a uma antropologia da linguagem que im-
plica uma antropologia da enunciagdo. Dessons (2006), também referi-
do em Flores (2013), aponta a no¢ao de Benveniste sobre a esséncia da
linguagem humana consistir no fato de que falamos a outros que falam
— em situacao de didlogo, encaminhando para a ideia benvenistiana de
que “¢ um homem falando que encontramos no mundo, um homem
falando com outro homem™ (Benveniste, 2005, p. 285).

Flores (2019) desenvolve as ideias inicialmente esbogadas e
problematiza a questdo do homem falante (Homo loquens), colocando
a experiéncia do falante sobre sua condi¢do de falante no centro das
discussoes da linguistica, instituindo clara preocupagdo antropoldgica,
uma vez que trata da lingua no homem, evidenciando a lingua presen-
te no e constituindo o homem, afinal “a linguagem estd na natureza
do homem” (Benveniste, 2005, p. 285) e ensina a propria defini¢cdo de
homem, pois ‘“bem antes de servir para comunicar, a linguagem serve
para viver.” (Benveniste, 1989, p. 222).

Traz, entdo, em sua proposta “uma linguistica como reflexao
antropologica no sentido de promover conhecimento geral do homem”
(Flores, 2019, p. 16). Assim, pela visada da antropologia da enunciagao,
0 Homo loquens exprime, nos fendOmenos linguisticos, a presenca da
lingua no homem, trazendo saber sobre a lingua e conhecimento geral
sobre o homem pelo fato de o homem falar. Flores (2019) alerta para o
fato de que o falante fornece ‘pistas’, como marcas irrefletidas a serem
interpretadas, a respeito da natureza loquens do homem, cabendo ao
linguista, que pouco tem se ocupado com essas ‘pistas’, atentar para o
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“conhecimento sobre o homem que advém do fato de o homem falar”
(p. 261). Por essa perspectiva, como ja sinalizamos, buscamos subsi-
dios tedricos e metodoldgicos para refletir sobre o que conjecturamos
ser — linguistica clinica no contexto brasileiro.

5. Ponderacoes sobre um campo aberto

Propusemos buscar subsidios na antropologia da enunciagao no
intuito de fornecer um aparato tedrico e metodologico viavel ao desen-
volvimento de estudos em linguistica clinica na acepg¢ao aqui delineada.
Antes, porém, vale elucidar por que registramos anteriormente a possi-
bilidade de ampliar as areas interdisciplinares no computo dos estudos
da linguistica clinica.

Em nossa compreensao, areas da satide como as que atuam no
GIC (fonoaudiologia, terapia ocupacional, psicologia etc) podem obter
suporte tedrico e metodoldgico por intermédio de pesquisas na/da lin-
guistica clinica, a0 mesmo tempo em que o linguista clinico ¢ favore-
cido com o resultado das acdes terapé€uticas que surgem em virtude das
pesquisas na area. Dessa forma, a linguistica clinica assim concebida
constitui um dominio inter e transdisciplinar, que tem como fio comum
e integrador, porque central, o Homo loquens e o fato de conter o sinto-
ma na linguagem e/ou na lingua (ou até na auséncia dela(s)).

Esquematizamos brevemente, a seguir, alguns dos conceitos e
possiveis aparatos metodologicos que encontramos ancorados na an-
tropologia da enunciagdo e que sugerem fértil contribuicao aos estudos
em linguistica clinica. Ndo temos pretensdo de reduzir as discussdes
ao que sinalizamos. Pelo contrario, nossa proposta busca encaminhar
nosso ponto de vista sobre as possibilidades de pesquisa em linguistica
clinica pelo viés da antropologia da enuncia¢do’®, de maneira que ou-
tros ‘olhares’ germinem.

Subsidios teoricos
* A natureza simbodlica do homem

"®Para entendimento dos conceitos aqui esbogados, é necessario considerar na integra
a obra Problemas gerais de linguistica, de Flores (2019).
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« O falante no centro das discussdes linguisticas
* As experiéncias do homem em sua condi¢@o de falante

Subsidios metodolégicos

* O contorno de sentido (comentario)

* Asnogdes de testemunho e de testemunha
* A metalinguagem

Por fim, em nossa reflexdo tedrica, apontamos que a antropo-
logia da enunciagdo favorece o delinear de estudos sobre disturbios de
linguagem na interface linguistica e fonoaudiologia, como, em nosso
ponto de vista, se configura no dominio da linguistica clinica, mas tam-
bém deve se estender a outras interfaces (psicologia, terapia ocupacio-
nal, etc) que problematizam a linguagem e/ou a lingua e as tém como
fonte de sintoma do Homo loquens. Assim, nessa perspectiva da antro-
pologia da enunciacdo, o Homo loquens revela, nos fendmenos linguis-
ticos, a experiéncia do homem na linguagem e/ou na lingua, trazendo
saber sobre a lingua e conhecimento geral sobre o homem pelo fato
de o homem falar, delineando, assim, uma possibilidade de estudo na
constituicdo da linguistica clinica no contexto brasileiro.

Se assim o fizermos, institui-se o sintoma na linguagem e/ou na
lingua do Homo loquens como objeto de estudo desta abordagem, que
pode/deve ser analisado por estudantes e docentes de cursos de gra-
duagdo e pos-graduagdao em areas como Fonoaudiologia, Linguistica,
Psicologia, Terapia Ocupacional, Educagdo Especial, Pedagogia, Letras
e outras afins.
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O “QUERER DIZER": A SEMIOLOGIA DA LINGUA
NA RELACAO DO TEXTO-PARTITURA E DO
TEXTO-INTERPRETE

Marcia Elisa Vanzin Boabaid (UFSM)”’
marcia.boabaid@ufsm.br

1 Consideracoes iniciais

Para Emile Benveniste, a linguagem se restringe ao uso da lingua,
e seu papel fundamental ¢ o de significar, fungdo que ultrapassa e justi-
fica todas as demais. De forma quase poética ele sintetiza: “bem antes
de servir para comunicar, a linguagem serve para viver” (Benveniste,
1989, p. 222). Nesse contexto, surgem restricdes que impossibilitam
estabelecer uma relacdo entre a linguagem e a musica, suscitando ques-
tdes como: seria a musica um sistema que nada diz ou representa além
de si proprio? A partitura traduz pelo som um “querer dizer”? Se sim, a
escuta pode motivar um estudo linguistico? Como a musica produz sen-
tido? Abordar essas questdes implica considerar a musica como “‘uma
nova maneira de sentir, uma nova maneira de pensar” (Barthes, 2018,
p. 152), e também como uma nova maneira “para viver” (Benveniste,
1989, p. 222). Com base nisso, ¢ essencial redefinir a percep¢ao do
objeto musical, reavaliando o lugar de contato entre musica e lingua-
gem, de modo a possibilitar uma interpretacdo mais ampla, nao restrita
a perspectiva linguistica ou “aquilo que recebe imediatamente um adje-
tivo” (Barthes, 2018, p.155).

Essa abordagem nao visa aplicar a linguistica & musica ou intro-
duzir a semiologia na histéria da musica, mas anular a distancia entre
musica e texto, tratando o texto como um trabalho e o trabalho musical
como um texto. Aqui, o estatuto de texto’® ndo se assemelha a defini¢ao

"TProfessora adjunta do Departamento de Ciéncias da Comunicagdo da Universidade
Federal de Santa Maria, campus Frederico Westphalen.

"SEmbora Benveniste ndo defina diretamente o termo “texto”, suas reflexdes permi-
tem inferir uma nog¢do compativel. Segundo Flores (2018), a teoria de Benveniste ndo
contempla expressdes como “texto escrito” ou “enunciado escrito”, sugerindo que o
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linguistica tradicional, mas se alinha a visdo de Barthes (2018, p. 290),
que sublinha: “nada de modelo para o texto: ndo porque ele ¢ ‘livre’,
mas porque ele ¢ ‘diferente’”, uma perspectiva que permite apreciar
a pluralidade que o constitui. Esse entendimento amplia a andlise da
musica, ndo apenas como cria¢do artistica, mas como um meio de co-
municagdo e expressao. Sob esse aspecto, € necessario compreender
a partitura como um lugar de “fala”, concebendo-a como um texto-
-partitura, onde a ideia de fala ¢ representada pela “voz do instrumen-
to”, intimamente ligada ao discurso do corpo que confere significado a
musica, criando um novo movimento comunicativo: o texto-intérprete.

Considerando o exposto, a proposta deste texto ¢ bastante clara:
entender como a musica, ao ultrapassar as limitagdes de sua propria
linguagem, produz sentido para quem a ouve, mesmo sem o uso de
palavras. A dificuldade de “conjugar a linguagem, que ¢ da ordem do
geral, com a musica, que ¢ da ordem da diferenca” (Barthes, 2018, p.
266) sugere uma reflexdo sobre a partitura e o intérprete. Essa analise
revela como a musica cria uma experiéncia significativa com base no
que o “sujeito que fala ndo diz” e que liga “o corpo como lugar ao dis-
curso” (Barthes, 2018, p. 244).

Este texto se organiza em trés partes. Primeiro, analisa como a
lingua opera enquanto interpretante de todos os sistemas, com base em
Benveniste, que, segundo Teixeira (2012, p. 38), “transborda para o
ambito das relacdes entre a linguagem e o homem”. Em seguida, desen-
volve uma reflexao a partir da questdo levantada por Barthes: “como se
desembaracara a lingua quando tem de interpretar a musica?” (Barthes,
2018, p. 255). Por fim, investiga as reflexdes sobre a escuta, evidencian-
do como a relagdo entre texto-partitura, texto-intérprete e ouvinte con-
tribui para o (re)conhecimento do corpo como um estado de palavra.

conceito mais adequado seria “enunciagdo escrita”, cujo valor tedrico ainda precisa
ser estabelecido. Neste escrito, a nogdo de “texto-partitura” transcende a mera partitu-
ra, incorporando a interagdo humana e a relagao enunciativa. De maneira semelhante,
0 “texto-intérprete” atribui voz ao instrumento e considera o corpo como um lugar de
significancia, permitindo ao ouvinte conferir sentido ao que escuta. Assim, a nogao de
texto aqui adotada se estende além da base linguistica, abrangendo qualquer constru-
¢do organizada em uma estrutura comunicativa, seja ela linguistica ou ndo
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2. Os intrincados da interpretincia: uma trilha sonora para a lin-
guagem da escuta

A nocao de linguagem em Benveniste € especialmente relevan-
te, pois indica que ela se restringe a aspectos verbais, sendo “o mais
econdmico dos simbolismos” (Benveniste, 1995, p.30). Isso contrasta
com outros sistemas representativos que nao utilizam a via verbal e ndo
exigem esfor¢o corporal. Benveniste complementa essa visdo ao afir-
mar: “Toda semiologia de um sistema ndo-linguistico deve pedir em-
prestada a interpretacao da lingua, ndo pode sendo pela e na semiologia
da lingua” (Benveniste, 1989, p. 61). Para ele, “A lingua ¢ considerada
por ela mesma” (1989, p. 45), e, alinhado com as reflexdes de Saus-
sure, ele propde pensar o estatuto da lingua em meio aos sistemas de
signos. Com base nisso, Benveniste passa a refletir sobre os sistemas
ndo linguisticos, destacando que o aspecto comum a todos os sistemas
e o critério de sua ligacao a semiologia estd na capacidade de significar
- ou significancia - e na composi¢do em unidades de significancia, ou
signos.

A partir dessa analise, Benveniste explora as relagdes entre sis-
temas semidticos, identificando dois principios fundamentais. O pri-
meiro ¢ o principio da ndo-redundancia, segundo o qual “ndo se pode
‘dizer a mesma coisa’ pela fala e pela musica que sao dois sistemas de
base diferente” (Benveniste, 1989, p. 53), mostrando que ndo ha sino-
nimia entre sistemas semidticos. Derivado desse principio, o segundo
¢ que dois sistemas podem compartilhar o mesmo signo sem que isso
resulte sinonimia ou redundancia, pois esses signos adquirem significa-
dos distintos quando inseridos em sistemas diferentes.

Dessa forma, a relagdo entre os sistemas semioticos deve ser de
natureza semiodtica, envolvendo um sistema interpretante e um sistema
interpretado. Para Benveniste, a lingua atua como interpretante de todos
0s outros sistemas, pois os signos da sociedade podem ser integralmen-
te interpretados pelos signos da lingua, mas nao o contrario. A distin¢ao
entre sistemas que articulam sua propria semiotica e aqueles cuja semi-
otica se expressa de maneira diferente explica essa relacao de interpre-
tancia. A lingua se destaca por sua capacidade unica de categorizar e in-
terpretar outras distingdes semioticas, ao passo que outros sistemas nao
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dispdem de uma “lingua” propria para essa funcdo. Assim, Benveniste
enfatiza a preeminéncia da lingua como interpretante de todo sistema
significante. Isso porque ao integrar aspectos semidticos e semanticos,
a lingua cria uma dupla significancia: a significancia do signo e a signi-
ficancia da enunciagdo. Como afirma Benveniste, “E no uso da lingua
que um signo tem existéncia; o que nao € usado nao € signo; e fora do
uso o signo nao existe. Nao ha estagio intermediario; ou estd na lingua,
ou esta fora da lingua” (Benveniste, 1989, p. 22).

A partir da afirmagdo de Benveniste sobre a existéncia do signo
no uso da lingua, observa-se uma diferenga entre os sistemas em que a
significancia ¢ determinada pelo autor na obra e aqueles em que a sig-
nificancia emerge dos elementos isolados, sem depender das relagdes
que possam estabelecer entre si. A musica parece seguir esse modelo,
pois sua significancia precisa ser redescoberta a cada execucdo. Ja a
significancia da lingua, que se relaciona simultaneamente com o mundo
semantico e o mundo semiotico, define a propria esséncia da significan-
cia.

Assim, ao analisar a musica sob a perspectiva semiologica,
Benveniste foca em sua organizagdo em termos de simultaneidades e
sequéncias. Embora a musica possa ser considerada uma “lingua” com
sintaxe, ela ndo desempenha o mesmo papel na formacao semantica do
sentido que as linguas verbais. Em Semiologia da lingua (Benveniste,
1989), o signo ¢ definido como uma unidade, mas nem toda unidade ¢é
um signo. As notas, enquanto unidades musicais, ndo funcionam como
signos por si mesmas, pois ndo possuem significado intrinseco e sdo
apenas graus de uma escala arbitrariamente definida. Benveniste ob-
serva que ndo ha um paralelo entre as unidades musicais e as de outros
sistemas semioticos, pois uma unidade musical s6 adquire significado
por meio de uma conversao interna, onde as notas como “la” ou “do”
sao reconhecidas como unidades. Benveniste descreve a musica como
“articulada por sons situados sobre certa escala e combinados em cer-
tas sequéncias”, o que permite “operar combinagoes duplas, sobre dois
eixos simultaneos™ (2014, p. 116, grifos do autor). Assim, a musica ¢é
considerada intransponivel e responde apenas por si mesma, deixando
aos musicos a tarefa de atribuir significados as combinagdes de sons.

Nesse sentido, o uso simultdneo de elementos musicais contra-
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diz o sistema paradigmatico da lingua, resultando em um sistema se-
mantico que ndo se alinha ao eixo sintagmatico da lingua. Além disso,
a compatibilidade da sequéncia musical com a simultaneidade dos sons
demonstra uma abordagem diferente, sem as restri¢des de ligacdo ou
exclusdo tipicas da lingua. Em uma composi¢do musical, as notas ndo
podem ser substituidas por outras equivalentes sem afetar a harmonia
e o compasso. Cada sistema significante deve criar sua propria forma
de significacdo, o que leva Benveniste a descartar o conceito de signo
musical e a descrever a musica como ndo semidtica, afirmando que
“pode-se dizer que se a musica ¢ considerada como uma “lingua”, ¢
uma lingua que tem uma sintaxe, mas nao uma semiotica” (Benveniste,
1989, p. 57). Portanto, o sistema musical depende de sua propria inter-
pretagcdo e ndo permite que outros sistemas atuem plenamente como
seu interpretante. Isso levanta a questdo: seria o texto musical, em sua
totalidade, uma unidade capaz de produzir sentido por si s6, sem a ne-
cessidade de outros sistemas interpretativos?

Vé-se, entdo, que a impossibilidade de expressar a mesma coi-
sa tanto pela fala quanto pela musica ressalta como o texto-intérprete
adquire significado, demonstrando que a significancia do texto musi-
cal depende da interpretacao tanto do intérprete quanto do ouvinte, por
isso, a partitura s6 tem significancia para o ouvinte quando ¢ interpre-
tada. Afinal, como afirma Arnold (apud Carvalho, 2015, p. 7), “cabe a
musica mostrar-nos aquilo que nenhuma lingua se deixa dizer”. Ora,
1sso permite considerar que, no texto musical, as relagdes de significan-
cia sdo reveladas durante a execuc¢ao, desfazendo mais uma vez o limite
entre o “falar” e o “dizer”.

Escutar ¢ ler, ¢ atribuir um lugar “de dizer” ao texto. Essa dinami-
ca nao se limita a linguagem verbal, estendendo-se a execugdo de uma
peca musical. No contexto musical, ha um codigo escrito que “fala” e
que “quer dizer”, e uma leitura que “escuta”. Assim, a notagdo musical
assume o papel de “fala”, enquanto a leitura se transforma em um ato
de “escuta”. Nesse sentido, o ato de “dizer” adota a “voz do instrumen-
to” e estd profundamente ligado ao “falar” corporal do pianista que
interpreta a partitura, oferecendo-lhe a chance de “dizer”. De maneira
similar ao que Barthes (2018) observa sobre a escritura - onde hd um
corpo situado entre o estruturado pela lingua e pela cultura - também
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h4 um outro corpo construido no vazio, na materialidade desprovida de
toda linguagem, na intermiténcia da lingua e seu “fora da linguagem””
(Benveniste, 1995, p. 290).

A pergunta de Cardew (1961, p.14), “Voce pode ouvir o que eu es-
tou vendo?”, encapsula a esséncia da questdo ao explorar como a par-
titura grafica cria uma interpretacao a partir da relagdo entre expressao
e conteudo visual. Evidentemente, essa abordagem técnica considera
tanto a forma musical € os aspectos materiais quanto a execugao. As-
sim, a “leitura” do texto musical implica, simultaneamente, uma agao
sonora e expressiva. Segundo Duarte (2017, p. 22), “o texto-partitura
substitui a partitura enquanto diagrama especifico, de natureza basica-
mente grafica/visual, por um texto em escrita corrente, que compreen-
de, em geral, a totalidade das instrugdes necessarias para a execugao de
uma determinada pega”. Dessa forma, a partitura, como artefato de uma
notacdo escrita, ndo se limita a representag¢do grafica, mas se associa a
performance do intérprete e ao corpo que confere significancia, pois
“antes de ser tocada a musica ainda ndo esta feita” (Carvalho, 2015, p.
49). Portanto, ¢ a performance do pianista que da vida a partitura e a
torna significativa.

De acordo com Barthes (1992), o espago do texto legivel ¢ com-
parado a uma partitura musical, pois € composto por codigos de senti-
dos independentes que se entrelagam no texto como um todo. Ainda que
a notacdo musical ndo seja um texto no sentido tradicional, funciona
como um escrito que orienta a interpretagdao, operando como um “tipo
de texto”. Isso porque a execucdo da pe¢a musical vai além da mera de-
codificacao da partitura; o intérprete ndo so decifra, mas também atribui
significado. Esse processo envolve ndo apenas a conversao de um siste-
ma escrito para um sistema significante, mas a identificagao e a anteci-
pacdo de motivos, frases e encadeamentos em uma sequéncia musical.
Assim, o intérprete transforma um texto em outro, o texto-intérprete.
Barthes afirma que “tocar” um texto ¢ demonstrar sua existéncia, pois
“so se prova o Texto num trabalho, numa produgdo” (Barthes, 2012, p.

A expressio “fora da linguagem” refere-se especificamente a algo “além dos estudos
da linguagem”, sugerindo uma reflexdo sobre como a subjetividade na linguagem im-
pacta outros dominios que transcendem a esfera da linguistica, apesar de a presenga
da linguagem continuar sendo essencial.
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67 - grifo do autor).

Benveniste enfatiza que “a linguagem € para o homem um meio,
na verdade, o Uinico meio de atingir o outro homem” porque “a lingua-
gem exige e pressupoe o outro” (Benveniste, 1989, p. 93), indicando
que “a linguagem se realiza necessariamente numa lingua” (Benvenis-
te, 1995, p. 92) e ¢é, portanto, o proprio uso da lingua. Mas como a
musica “atinge” o outro? Se considerarmos o mecanismo da significa-
¢do, “veremos que as coisas nao significam em razao do seu serem-isso
substancial, mas em virtude de tracos formais que as distinguem das
outras coisas* (Benveniste, 1995, p. 45- grifo do autor). Assim, o signi-
ficado da musica ndo estd em si mesma, mas na relagdo que estabelece
com o intérprete e, por consequéncia, com 0 ouvinte, porque “ndo se
compreende musica: ouve-se” (Lispector, 2019, p.8), com os sentidos e
com 0 corpo inteiro.

Barthes afirma que “Ouvir ¢ um fenémeno fisiologico; escu-
tar ¢ um ato psicologico” (Barthes, 2018, p. 235, grifo do autor). Essa
proposicao considera a relagdo e a distingdo entre ouvir e escutar, con-
siderando especialmente os trés tipos de escuta que Barthes descreve.
O primeiro tipo envolve a orienta¢do da audi¢do para os indicios, sem
distinguir entre animal e homem. O segundo tipo refere-se a pratica
criativa do ritmo, que diferencia o humano do animal ao transformar o
indice em ritmo e passar de pura vigilancia para criagdo. J4 a terceira
escuta, de natureza psicanalitica, remete a segunda escuta e envolve a
metamorfose do homem em sujeito dual.

Na perspectiva deste texto, a escuta psicanalitica reflete a ima-
gem do corpo e ¢ tdo essencial quanto a liberdade da palavra. Nesse
sentido, ao escutar um trecho de musica classica, o ouvinte ¢ desafiado
a decifrar e reconhecer o significante — seja 0 som ou a palavra — rela-
cionando-o ao movimento do corpo e revelando os sentidos incomu-
nicaveis das emogdes, onde o som se torna existéncia. De acordo com
essa abordagem, o foco da escuta psicanalitica ¢ um termo, uma palavra
ou um conjunto de letras que remete a um movimento do corpo - um
significante. No entanto, escutar o significante ndo implica compreen-
der o sentido do discurso formulado pelo sujeito, nem captar as im-
pressdes ou sentimentos provocados pela expressividade, em vez disso,
sugere associar o corpo ao espago de seu discurso.
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As trés formas de escuta revelam ao homem aspectos profun-
dos de si mesmo, explorando sua realidade espacial, temporal e interior
por meio de uma perspectiva semidtica e semantica, estabelecendo uma
relagcdo entre o significante e o significado. Ao adotar essa abordagem,
Barthes delineia a esséncia da misica moderna e mostra que a “escuta”
refere-se ao ato de ouvir atentamente, nao apenas percebendo ou reco-
nhecendo os sons, mas atribuindo-lhes significado e compreendendo-
-os. Considerada uma acao ativa e criativa, a escuta envolve o encontro
entre o que ¢ dito e 0 que se escuta, instaurado no intervalo entre os
corpos. Nesse contexto, a escuta ¢ uma pratica livre que abrange o in-
consciente e o implicito, ativando o aspecto corporal. O foco estd na re-
levancia da combinacao de sinais, com énfase no ritmo, que transcende
o simples fluxo entre significantes e significados. Assim, o significado
da musica estd mais relacionado ao papel do intérprete e do ouvinte,
bem como as especificidades individuais de representa¢do, do que a
estrutura da obra em si.

3. O “querer dizer”: a musica como linguagem do corpo em estado
de palavra

Na abertura de O grdo da voz (2018), Barthes contextualiza que
“A lingua, no dizer de Benveniste, € o inico sistema semiotico capaz de
interpretar um outro sistema semiodtico” [...] € questiona: “como se de-
sembaragara a lingua quando tem de interpretar a musica? Infelizmente,
parece que muito mal” (Barthes, 2018, p. 255), porque, em geral, se
recorre ao uso de “adjetivos” para especificar a musica. Assim, escutar
a musica ¢ atribuir a ela uma voz, mesmo que a propria seja desprovida
de palavras porque o instrumento, como o piano, “fala sem dizer nada
[...] é o gesto de uma voz; essa voz fala para ndo dizer mais do que a
medida (o metro) que lhe permite existir — sair — como significante”
(Barthes, 2018, p. 294) e assim constitui o sujeito que a escuta.

Ao explorar essa complexidade, Barthes entende que a lingua-
gem encontra obstaculos ao tentar traduzir a musica, pois esta evoca as-
pectos que transcendem a capacidade expressiva da linguagem verbal.
E necessario, portanto, ajustar a percep¢ao e o movimento, reconhecen-
do que o imagindrio musical ndo s6 comunica, mas também contribui
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para a constituicdo do sujeito que a escuta. Nesse contexto, o “grao”
esta vinculado ao corpo que executa a musica, ja que, para Barthes, a
qualidade da linguagem nao ¢ definida pelas ciéncias da linguagem,
mas pelo que ela ndo diz, pelo que ndo articula. Ele ressalta o valor da
musica como uma metafora eficaz que, ao se encontrar com a lingua,
evoca significados além das palavras e revela uma expressao unica que
ndo pode ser descrita meramente pela linguagem.

Barthes, ao reinterpretar a musica sem recorrer a adjetivos ou
a linguistica, argumenta que a lingua se define mais pelo que permite
dizer do que pelo que impede. Ele considera que aproximar a musica da
linguagem ¢ uma forma de expandir o conceito de “grdo”, que abrange
nao apenas o tom da voz, mas também a dualidade entre palavra e mu-
sica, significado e significante, e linguagem e corpo. O “grao” possibi-
lita uma interpretagdo que ultrapassa as limita¢des da linguagem, pois,
como afirma Barthes “pela musica compreendemos melhor o Texto
como significdncia” (Barthes, 2018, p. 299 - grifo no original). Assim,
a musica oferece uma forma tnica para apreender o significado, trans-
formando o “grao” em uma ponte entre 0 mundo simbolico da lingua-
gem e a experiéncia corporal e emocional da musica, permitindo uma
compreensdo individual e, em certa medida, profunda do texto musical
como portador de significados.

A compreensao do corpo da escritura emerge da relagdo entre
0 grao e o corpo, por meio da visibilidade que o “grao” proporciona.
Quanto as escutas, vé-se a presenca de um corpo natural que engloba o
auditivo para além das limitag¢des fisicas do ouvido, selecionando sons
por meio da capacidade intelectual. Mas que tipo de escuta ¢ essa? Para
Barthes, essa escuta estd associada ao prazer, pois tanto na interpretacao
quanto na escuta, o corpo ocupa um lugar de destaque. Entdo, Barthes
questiona: “O que ¢ que faz o corpo, quando enuncia (musicalmente)?”
e responde [...] “fala mas ndo diz nada: porque desde o momento em
que ¢ musical, a palavra - ou o seu substituto instrumental ja ndo ¢
linguistica, mas corporal; nunca diz sendo isto, e nada mais: o meu cor-
po se coloca em estado de palavra: quase parlando” (Barthes, 2018,
p.292- grifos do autor). Logo, seja ao executar ou ao escutar a musica,
¢ como se a musica falasse, mesmo que ela propria ndo o faca.

Em Barthes 1é-se: “A musica, diz Benveniste, pertence ao se-
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mantico (e ndo ao semiotico), j& que os sons ndo sao signos (nenhum
som em si tem sentido); portanto, diz ainda Benveniste, a musica ¢ uma
lingua que tem uma sintaxe, mas ndo uma semiotica” e acrescenta: “O
que Benveniste ndo diz, mas que talvez ndo contradissesse, ¢ que a
significancia musical duma maneira muito mais clara do que a signi-
ficacdo linguistica, estd penetrada de desejo” (Barthes, 2018, p. 298-
299). Essa observagdo ressalta que, ao comparar a linguagem musical
com a linguagem verbal, a musica expressa um significado que nao ¢
objetivo. No entanto, isso ndo significa que a ldgica musical se resuma
simplesmente a sintaxe, pois a coeréncia musical ndo segue o mesmo
processo de construgdo dos sentidos linguisticos. Isso reforca a ideia
de que sistemas nao linguisticos, como a musica, t€m uma significan-
cia unidimensional. A musica, essencialmente, remete a si mesma, €
termos como “frase” e “periodo” nela utilizados nao derivam de seme-
lhangas com a linguagem verbal, mas na temporalidade compartilhada
por ambos. Portanto, a auséncia de significacdo objetiva nos sons ¢ a
independéncia das escalas musicais ajudam a entender por que a lingua
€ o0 Unico sistema que opera em duas instancias - semiotico e semantico
—enquanto a musica se manifesta exclusivamente no ambito semantico.

A reflex@o se amplia ao considerar Barthes: “Ora, se eu toco mal
— além da auséncia de velocidade [...] € porque nunca tenho o dedilhado
escrito: improviso cada vez que toco, bem ou mal, o lugar dos meus
dedos, e entdo nunca posso tocar nada sem errar. (Barthes, 2017, p. 84).
Esse trecho revela uma convergéncia entre a musica e o texto escrito,
criando um espago para uma ciéncia da particularidade. Ao unir corpo
e tempo no presente, o intérprete constrdi sua existéncia. A experiéncia
de Barthes ao tocar e atualizar a misica de Schumann mostra que a in-
terpretacao vai além da simples reproducao da peca, pois, ao direcionar
as vibragdes para si mesmo, destaca a importancia do envolvimento
corporal e temporal na pratica musical e na enunciacao. Barthes desta-
ca que Schumann, ao incorporar seu corpo e suas sensagdes intimas na
pratica musical, demostra que a musica esta ligada ao desejo, atingindo
um nivel de significado que vai além das palavras e do intelecto, tocan-
do camadas mais instintivas e emocionais da experiéncia humana. Por
isso, sensacdes, humores e instancias intuitivas, que ndo sdo necessa-
riamente intelectuais, convergem na palavra Rasch. Se na partitura o
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foco estd nos efeitos no corpo, € ndo os movimentos do metrénomo, o
verdadeiro significado de Rasch € compardvel a ter um membro arran-
cado pelo vento ou pelo chicote, sendo levado a um lugar de dispersao
preciso, porém desconhecido (Barthes, 2018).

Ao tocar os trechos de Schumann® marcados com Rash, Barthes
¢ guiado pelas inflexdes do corpo, possibilitando um encontro consigo
mesmo. Diz ele: “o verdadeiro pianista schumanniano sou eu” (Bar-
thes, 2018, p. 283), enfatizando que, para ele, a musica de Schumann
ultrapassa os ouvidos; “ela corre no corpo, nos musculos, pelo bater
do ritmo, e nas visceras” (Barthes, 2018, p. 283). Esse exercicio reflete
uma singularidade dupla: a atualizacdo da pe¢a musical de Schumann e
a escolha do termo Rasch para o seu texto, conferindo-lhe um significa-
do proprio e distinto do uso original de Schumann. A individualiza¢ao
e variacdo desse termo, especialmente no contexto do pianista, eviden-
ciam uma afinidade com Benveniste.

Barthes vé como essencial afastar-se da linguagem verbal para
atingir o corpo, pois a linguagem exerce um dominio intenso sobre nos
e dificulta a compreensao do que nos diferencia dos outros. Dessa for-
ma, a exploracdo do corpo ¢ moldada pela linguagem nao verbal, ja que
nem a musica nem o texto podem ser traduzidos ou reduzidos a palavra,
pois ambos representam um lugar de existéncia. Portanto, a articulacao
entre o texto-partitura e o texto-intérprete coloca em relevo “a rela-
¢do irreversivel de interpretancia, que inclui na lingua outros sistemas”
(Benveniste, 1989, p.63), demostrando que a musica ¢ um sistema,
como outros, que “sdo fundados sobre sua ordem prépria” (Benveniste,
2014, p.116).

Para Barthes, a emog¢@o ndo deve se subordinar a linguistica,
mas a linguagem do corpo. O corpo barthesiano, central nesta pers-
pectiva, € um corpo sensivel que dé significado as emog¢des provoca-
das pela musica, funcionando como corpo-partitura capaz de perceber
vibragdes, ritmos, melodia e movimentos. Esse corpo, construido por
camadas, forma uma trama densamente entrelagcada, cobrindo a pele de
maneira significativa. O pianista ¢ um “operador de gestos” (Barthes,

80A exploracdo do corpo a partir da linguagem ndo verbal é destacada nos textos so-
bre a obra de Robert Schumann. Nesse contexto, Barthes interpreta a Kreisleriana e
concentra-se em Rasch, parte desse conjunto de pegas para piano
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2018, p.162), atuando como uma ponte entre o corpo que revela lin-
guagem e o “querer-dizer”. Da relagdo entre o texto-partitura, o texto-
-intérprete e o ouvinte, emerge o “dizer”, que ¢ o encontro do objeto
com o desejo. O desejo, entdo, serve como a passagem para a escuta do
“grao”.

Consideracoes finais

Ao final da reflexdo, constata-se a impossibilidade de expressar
com palavras o que se expressa com a musica, € vice-versa, evidéncia
j& apontada por Benveniste. Isso acentua o papel essencial da lingua
como geradora de significado. Em contraste, observa-se que o sistema
musical permite expressar emogdes, mas ndo oferece a mesma capaci-
dade de detalhamento que a linguagem. Embora a musica possa trans-
mitir uma infinidade de sentimentos, ela ndo pode transmitir mensagens
com a mesma precisdo da lingua, pois, apesar de sua capacidade de
expressar tudo, ndo pode ser repetida textualmente, sendo sua unidade
a significancia e ndo € o signo, como sugere Benveniste. Diante disso, a
lingua se destaca como “mediadora entre o homem e o homem, entre o
homem e o mundo” (Benveniste, 1989, p. 229) e “¢ a musica que vem
para a lingua e encontra o que ha nela de musical, de amoroso” (Bar-
thes, 2018, p. 270).

Ora, ao refletirmos sobre o destino da musica apos ser tocada,
percebemos que o unico elemento concreto € o instrumento. No entan-
to, 0 que escutamos persiste, porque “bem atras do pensamento [temos]
um fundo musical” (Lispector, 2019, p. 38). Recuperar esse fundo ¢
fundamental para enriquecer a expressividade, fun¢ao do texto-partitu-
ra e do texto-intérprete. Entdo, a masica, como uma “maneira particular
de fluir” (Benveniste, 1995, p. 368), ndo apenas transcende as limita-
¢oes da linguagem, mas também ¢ moldada por ela. A significancia da
musica ¢ constantemente construida, pois os elementos musicais nao
designam nem remetem a nada especifico. Em vez disso, a auséncia de
um sistema semiotico se dissolve no semantico. Em contraste, a signifi-
cancia da lingua, que se relaciona simultaneamente com o semantico e
0 semiotico, constitui a base para toda troca, porque ¢ portadora de uma
feicao especifica de capacidade semioldgica.
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Benveniste afirma que a relagdo do homem com a linguagem
envolve uma busca por um sentido profundo, comparavel a “cabeca de
Medusa” (Benveniste, 1995, p.135). Por meio dessa metafora, ele indi-
ca que o semiodtico e o semantico devem articular-se juntos na lingua.
Por sua vez, Barthes argumenta que a musica deve ser entendida como
uma linguagem do corpo, em vez de ser subordinada a linguistica. Além
disso, segundo Lévi-Strauss (apud Carvalho, 2015, p. 10), a musica “re-
une as carateristicas contraditorias de ser simultaneamente inteligivel
e intraduzivel”, pois a escuta pertence ao ouvinte, somente a ele, sem
retorno. Esses pontos demonstram que, embora a musica ndo seja uma
linguagem na perspectiva de Benveniste, ela possui um potencial signi-
ficativo, que se revela na execugdo do texto musical e na significancia
que pode ativar.

Portanto, escutar o “querer-dizer” da musica ¢ permitir que o
“grao” seja ouvido, possibilitando ao ouvinte transformar essa expe-
riéncia em algo significativo ao estabelecer uma ligacdo com o corpo
do intérprete. Esse tipo de escuta escapa a analise da lingua/linguagem
especifica, pois envolve escutar o corpo, a vida e sentir a musica como
uma nova maneira de viver, um traco compartilhado entre partitura,
intérprete e ouvinte. Com efeito, se a terceira escuta revela um que fala
a um outro que se propde a ouvir, ¢ facil entender o momento que o in-
térprete transmigra para o “somos nos que tocamos” (Barthes, 2018, p.
253), onde somos o texto que diz sem falar — o que se reveste de “fora
da linguagem” (Benveniste, 1995, p. 290).
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